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Fig.11 Trabajo de planta de trazado a escala de la propuesta elegida para ejecutarla 1:1. Fuente: Arentsen, E. (2018)

2.3.4. Medir y cambiar de escala

Cada grupo (34) trabaja en una planta reflejada del palacio de Piranesi, deben cambiar de
escala e incorporar medidas y ejes. En esta etapa se realiza un concurso para elegir entre las
34 propuestas, una que cumpla con los requisitos Se generan a continuacién una serie
planimetrias a distintas escalas y con distintos propdsitos para poder ejecutar planificadamente
el trazado en la playa. Se organizan los grupos por partidas, se fabrican herramientas para
trazar y dibujar en la arena.

Fig. 11 Secuencia del proceso de elaboracién del proyecto de trazado. Se realizan planos de organizacién de equipos,
plantas de ejes para trazado, planta definitiva. Se imprimen a escala y se llevan in-situ para realizar la faena en la
playa. Fuente: Arentsen, E. (2018)
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2.3.5. Trazar y dimensionar con el cuerpo

Finalmente se traza el edificio en la playa y se completa el ciclo experiencial de aprendizaje,
que se inici6 en este caso reproduciendo un fragmento de un dibujo avanzando
secuencialmente a una fase donde el cuerpo, gracias a que experimenta la extension del
edificio trazado, puede dimensionar empiricamente una dimension del espacio.( sensitivos,
activos).

La faena de trazado es una actividad compleja, llevo una semana disefarla en conjunto con los
estudiantes, cada integrante del taller incluido los tutores, tiene una especifica tarea por
realizar, completamente planificada, ejecutada y documentada.

Fig. 12 Los estudiantes se organizan por partidas para ejecutar el trazado. Es una faena compleja que debe realizarse
en un dia. La intervencién ocupa todo el ancho de la playay 254 m. de largo. Fuente: Arentsen, E. (2018)
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Fig. 13 Vista aérea de la intervencion, tomada por un dron a 30 m. de altura. A la derecha la orilla del mar y en el centro
60 de los 90 estudiantes en fila. Fuente: Valdebenito, G. (2018)

Este ejercicio de traducciones desde un grabado o dibujo hasta el trazado lo hemos realizado
desde el afo 2016 con distintos dibujos iniciales, y distintos lugares de trazado, el 2016 con
Piranesi y el Campo Marzio que he presentado, el 2017 con el Plano de Paris de Turgot (1739)
y el 2018 se inici6 el ejercicio con un grabado de Venecia de similar data. Estos ultimos con son
dibujos en vista axonométrica lo que anade un grado de dificultad importante. La metodologia
sigue en constante evaluacién, como sus implicancias en el aprendizaje de los estudiantes.
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3. Conclusiéon

Comprender que el proyecto puede ser el producto de una superposicion de acciones
proyectuales provenientes de procesos secuenciales como los expuestos en los ejercicios, es
un cambio conceptual fuerte y es parte de la trasformacion que hemos experimentado como
tutores aplicando esta propuesta.

Se observa autonomia de los estudiantes durante el proceso y las acciones proyectuales (se
considera un logro, para el grupo activo). El modo secuencial de acceder a las problematicas
mantiene identificado las rutas cognitivas emprendidas por cada grupo, las correcciones son
mas bien de estos procesos internos y se vuelve una oportunidad para entender como estan
recogiendo y procesando informacién los estudiantes. El proyecto final es el resultado de estos
procesos y requiere de menos guia por parte del tutor. Los estudiantes van construyendo su
propio relato y lo comparten con el grupo para coordinar propdsitos mayores, que sin saberlo
son la esencia de la disciplina.

El disefio de las estrategias de ensefianza aprendizaje que incorporan al cuerpo (kinestésicas)
han sido una buena puerta de entrada a los conceptos, lenguaje y punto de vista que forman a
un arquitecto. Incorporando con esta aproximacion al grupo de estudiantes con preferencias de
estilo de aprendizaje activo y sensitivo, hemos revertido la tendencia que mostraba el grupo
activo en estudios anteriores que demostraban la dificultad que tenian en su desempefio en
taller (Arentsen, 2011). Segun las estadisticas desde el 2011 al 2015 reprobaba en promedio el
50% de los estudiantes en consecuencia, el 2017 so6lo ha reprobado el 26 % de los
estudiantes, manteniendo un nivel de exigencia equivalente a los anos anteriores.
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