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No se trata de ver videos: métodos de
aprendizaje de la geometria descriptiva
It's not about watching videos: descriptive
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Abstract

Application of an active methodology in the study of theory in the subject of Geometry
as a starting point for improving the theoretical knowledge necessary for its direct
application in practical exercise. The problem of theoretical teaching in this subject
and its understanding, the context in which this methodology is applied, its approach
as well as its development during its application during three academic years are
analyzed. The activity is planned as an exercise outside the classroom but has its
direct implication from the moment you enter the classroom to work. Based on the
Flipped Learning pedagogical model, it seeks for the student to learn at their own
pace and appropriate to their needs and prior knowledge. It isn’t about eliminating
theory; it works applied to those points that are verified and are more difficult to
understand.

Keywords: geometry, autonomous learning, PBL, active methodology, workbooks.

Thematic areas: graphic ideation, active methodologies, experimental pedagogy.

Resumen [en cursiva]

Aplicacion de una metodologia activa en el estudio de la teoria en la asignatura de
Geometria como punto de partida de la mejora del conocimiento teorico necesario
para su aplicacion directa en el ejercicio practico. Se analiza la problematica de la
ensefanza tedrica en esta asignatura y su comprension, el contexto en el que se
aplica esta metodologia, su planteamiento asi como el desarrollo de la misma
durante su aplicacién durante tres cursos académicos. La actividad se plantea como
un ejercicio fuera del aula pero que tiene su implicaciéon directa desde el momento
en el que se entra en esta a trabajar. Basado en el modelo pedagdgico Flipped
Learning busca que el alumno aprenda con un ritmo propio y adecuado a sus
necesidades y conocimientos previos. No se trata de eliminar la teoria; se trabaja
aplicada a aquellos puntos que se comprueba son mas dificiles de entender.

Palabras clave: geometria, aprendizaje autonomo, ABP, metodologia activa,
cuadernos de trabajo.

Bloques tematicos: ideacion grafica, metodologias activas, pedagogia
experimental.
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No se trata de ver videos: métodos de aprendizaje de la Geometria Descriptiva

Introduccién

1. La docencia de la Geometria en Arquitectura
1.1 Tradicion geométrica arquitecténica

No nos extrafia encontrar geometria o,mas bien, elementos geométricos, desde antes de los
griegos; o con estos y los Elementos como sintesis de la sistematizacion racional, atribuida a
Euclides, inlcuso considerando a Thales de Mileto como el iniciador de una geometria de regla y
compas (Ruiz de la Rosa, 2001). Entendemos que, al igual que en otras artes, la geometria no
evolucionara demasiado en la edad media o que se pudiera enriquecer con las aportaciones
provenientes de oriente y que su aplicacion directa fuera hacia a la construccién. Pero lo que nos
interesa comentar aqui es la aplicacion de la geometria en la docencia, es decir, el acercamiento
de sus contenidos a las necesidades del futuro arquitecto, ahora estudiante y sus variantes antes
de plantear propuestas de innovacion en la imparticion de dicha materia.

Si preguntamos por el creador de la geometria descriptiva en Google, mas de 70000 entradas
nos llevan directamente al matematico francés Gaspard Monge. Aunque se puede considerar
como correcta tal afirmacion, habria que matizar que los conceptos y métodos son anteriores.
De alguna manera la reproduccion de alzados y plantas que se corresponden con la
representacién horizontal y vertical de un sistema de representacion en diedrico ya es utilizado
desde el siglo Xlll en variados trabajos de canteria. Todas los sistemas actuales de
representacion se entremezclan para poder definir de la mejor manera la construccion de arcos,
bovedas, testas oblicuas, arcos en trabajos que aparecen representados en diversos tratados.
Perspectivas coénicas, caballeras, incluso militares se aplican para mostrar principalmente el
espacio o el volumen de los elementos a construir pero es necesaria esa doble proyeccién para
poder entender su tallado previo y construccion de los elementos pétreos que lo constituyen. Las
diferentes proyecciones aplicadas junto con los procedimientos propios de cada tratadista
previos a Monge no hacen sino confundir al posible estudiante que los manejara.

Gaspard Monge simplificé los sistemas previos de representacion para poder dibujar los
elementos basicos -punto, recta, plano- que daran pie a futuras construcciones; intentara reducir
la panoplia de instrumentos graficos empleada en su tiempo cargando sobre los hombros del
sistema diedrico al mismo tiempo las tareas de la resolucion y la representacioén. (Calvo, 2006)
Elementos mas complicados como tangentes a cuerpos, planos de contorno aparente se podran
deducir y representar a partir de dichos elementos basicos.

Incluye también el calculo y representacion de las sombras de los objetos ya que, aunque la
doble proyeccién define correctamente los objetos, para poder mostrar el relieve al primer vistazo
es necesario dicho calculo.

Aunque Gaspard Monge reorganizé todos los contenidos sus variadas ocupaciones le impiden
redactar un libro sobre el sistema como tal. Son sus lecciones, los apuntes de sus alumnos, la
resolucion de los problemas propuestos lo que llega a nuestros dias dando un marcado caracter
teorico a la formacién en la Geometria descriptiva.

Dicho caracter teorico es el que contrasta con la practicidad de sus lecciones y sus aplicaciones
y esa tradicion teorica trasladada en las aulas de una manera rigida es lo que en una sociedad
con nuevas herramientas de representacién, con mas facilidad para visualizar la realidad en tres
dimensiones, dificulta su entendimiento y plantea nuevas maneras de aprendizaje.
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No se trata de darlo por anticuado ya que la representacién en dos dimensiones de elementos
en tres sigue siendo de utilidad pero su comprension y su aplicacion mediante las mismas reglas
es lo que se plantea con nuevas herramientas.

1.2 Como es la Geometria en la USJ
1.2.1 Antigliedad.

La Escuela de Arquitectura y Tecnologia de la Universidad San Jorge comenz6 su andadura en
el curso 2009-2010. Desde sus comienzos la asignatura de Geometria | fue impartida en el primer
cuatrimestre del primer curso del grado en Arquitectura bajo la supervision del mismo profesor
titular.

1.2.2 Caractaristicas Principales.

Como indica la introduccion de la guia docente de la asignatura, las reglas determinadas por la
Geometria Métrica y Proyectiva son las bases fundamentales de aprehension inicial del espacio
arquitectonico (USJ, Guia Docente Geometria l) ; por ello Geometria | toma como referencia para
el aprendizaje los contenidos de estas ciencias universales, para que, desde la aplicacion directa
a problematicas de caracter arquitectonico, capacitar al alumno en el entendimiento del espacio,
asi como en las actitudes y aptitudes necesarias para la manipulaciéon y transformacion del
mismo. Se desarrolla una labor de formacion cimentada en las técnicas manuales de
levantamiento grafico, en donde las herramientas clasicas de la Geometria Descriptiva definen
los principios de desarrollo tedrico que dan respuesta a las problematicas especificas a resolver.
Geometria | se plantea como la base desde la cual se inicia la formacion en Geometria Il, dando
igualmente soporte a otras materias basicas para la capacitacién profesional de cualquier
arquitecto, como por ejemplo es el caso de Analisis de formas arquitectdnicas |, Analisis de
formas arquitectdnicas Il, Expresion arquitectonica |, Expresiéon arquitecténica Il, -asignaturas
todas ellas del primer curso del grado en Arquirectura- asi como posteriormente a las distintas
materias relacionadas con el proyecto arquitectonico.

La asignatura pertenece al médulo propedéutico y cuenta con 6CR impartidos en el primer
cuatrimestre del primer curso.

2. Planteamiento de la docencia
2.1. Experiencia personal docente
2.1.1. Estructura inicial de la asignatura de Geometria .

Dada la amplitud de créditos de la asignatura (6CR) y la presencialidad de la misma se planteé
inicialmente una docencia que alternaba teoria y practica a partes iguales asi como una serie de
tareas para realizar fuera de la escuela- practicas y trabajos de representacion grafica de la
arquitectura en diferentes sistemas- que completaban las horas de trabajo personal que el
alumno debia justificar. La evaluacion era la suma de una serie de pruebas practicas junto con
las practicas semanales y los trabajos de representacion grafica realizados a lo largo del
semestre. En su mayoria eran trabajos individuales salvo los de representacion grafica que se
realizaban en prupo.
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2.1.2. Modificaciones posteriores.

Se plante6 debido a las variaciones de alumnado el reducir los trabajos en grupo por trabajos
individuales. Se redujeron los ejercicios para trabajo personal y se aumenté el trabajo practico
en clase ya que se observaba y quedaba constancia - en las calificaciones y en las encuestas
de evaluacion de los alumnos- de la necesidad de un mayor trabajo practico de la asignatura.
Los porcentajes de evaluacion iban encaminados a hacer entender también la practicidad de la
asignatura y al trabajo semanal de la misma.

2.2 Deteccién de problemas
2.2.1. Motivos de la innovacion propuesta.

Los bajos resultados académicos y la necesidad de una mejor comprension espacial de los
requerimientos de la asignatura hicieron que se planteara el suprimir dentro de lo posible el
tiempo dedicado a la teoria dentro del aula pero sin restarle importancia. Impartir conocimientos
tedricos en clase cuando el nivel del alumnado es muy variable, puede hacer que los alumnos
no las aprovechen . Si anadimos que la evaluacion es principalmente practica, hace de estas
sesiones una pérdida de tiempo, esfuerzo... tanto por parte del docente como del alumno. Pero
siempre considerando esta como fundamental para un correcto desarrollo de la parte practica.

2.3. Planteamiento de la innovacion
2.3.1. Disefio, duracién y control.

El objetivo de estas actuaciones pretende que el alumno se implique de una manera mayor en
el trabajo de la asignatura; que de una manera intuitiva y activa de pequefios pasos por su parte
teniendo reflejo en el colectivo de la clase para reforzar conocimientos. Hacer trabajar al alumno
tanto a nivel individual como grupal hace que su interés por poder colaborar en el conjunto de la
clase le mueva primero a un esfuerzo propio, teniendo en cuenta ademas que su evaluacion final
no dejara de ser individual. En resumen, se trata de “transformar el espacio de clase en un lugar
de aprendizaje activo” (Bergmann, Santiago, 2018)

Esta metodologia forma parte de la corriente activa denominada flipped learning de metodologia
inversa de estudio previo. (Prieto, 2017)

Para ello se plantea, como actividad mas relevante, que el grueso de la teoria se prepare fuera
del aula-Modelo de no rotacién de in class flipping segun el curso impartido por R. Santiago.
Sept. 2019- mediante videos cortos que sustituyen a las largas e incomprendidas practicas para
casa. Se busca entrar en las clases con el contenido tedérico trabajado ya que el estudio de los
diferentes sistemas de representacion necesita de una parte tedrica inicial para abordar la
practica mediante resolucion de problemas. No se elimina la teoria; se trabaja aplicada a aquellos
puntos que se comprueba son mas dificiles de entender.

Después de ver otros ejemplos de videos sobre contenidos similares como “Dovela academia” —
(Aida Sanchez,Gabriel Anaya, 2014) , “Medriatrizeo” (Ester Martinez, 2019) o “Profesor de
dibujo” (2010) entre otros, se plantean videos cortos, centrados en el contenido y no en el
profesor.

La duracion de los mismos varia en funcién del contenido y de la posibilidad de subdividir su
informacion en videos mas cortos para no perder la atencion del alumno.

(ver duracién de los mismos en Tabla 1)
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Tabla 1. Duracién de los videos.

Ne Titulo Duraciéon

01 TO1 Sistemas de Representacion 07:51
02 T02 Sistema axonométrico 06:34
03 T03 Sistema cénico 06:41
04 T04 Sistema acotado 03:41
05 T05 Soleamiento. sombras 09:06
06 Soleamiento. Sombras. Calculo 18:32
07 Sistema Acotado 13:02
08 Sistema Acotado. Cubiertas 13:10
09 Sistema Acotado. Terrenos 13:29
10 Sistema Cénico 07:02
11 Sistema Cénico (I) 06:45
12 Sistema Conico (Il) 14:08
13 Sistema Conico (l11) 05:07
14 Tetraedro. Generalidades y relaciones 15:28
15 Tetraedro. Problemas frecuentes 16:43
16 Hexaedro. Generalidades y relaciones 17:40
17 Hexaedro. Problemas frecuentes 22:16
18 Octaedro. Generalidades y relaciones 09:35
19 Hexaedro. Problemas frecuentes 08:00
20 Romboedro, Dodecaedro P. Pentagonal. Fundamentos 09:04
21 Romboedro, Dodecaedro P. Pentagonal. Construccion 15:13
22 Romboedro, Dodecaedro P. Pentagonal. Construccion (1) 07:17
23 Prismas. Piramides. Generalidades 13:03
24 Prismas. Piramides (1) 14:55
25 Prismas. Piramides (1) 18:05
26 Cilindro. Generacién 11:09
27 Cono. Generacién 10:00
28 Cilindro. Secciones planas 07:55
29 Cono. Secciones planas 11:10
30 Esfera. Generacién y sombras 09:40
31 Planos de contorno aparente 08:40
32 Cuédricas. Interseccion (1) 10:41
33 Cuadricas. Interseccion (11) 08:00
34 Cuédricas / Prismas. Piramides 05:15
35 Interseccion Esfera / Cono. Cilindro 12:30
36 Sombras. Cuadricas. 09:38

Los videos son sencillos; tienen un formato cenital. Se plantean como una explicacion realizada
por el profesor de los conceptos como si de una sesion presencial se tratara solo que se centra
la atencién en el dibujo. Se escucha al profesor explicar y se le ve unicamente las manos
dibujando aquello que se esta explicando. Asi la atencién se centra en los elementos del dibujo
a desarrollar.

3. Desarrollo pormenorizado de la experiencia
3.1. Formato de la actividad. Descripcion

Como modo de solucionar la necesidad de tener mas tiempo para la parte practica de la
asignatura se plantea, como actividad mas relevante, que el grueso de la teoria se preparefuera
del aula-Modelo de no rotacién de in class flipping segun el curso impartido por R. Santiago.
Sept. 2019- mediante videos cortos que sustituyen a las largas e incomprendidas practicas para
fuera del aula.

Se busca entrar en las clases con el contenido tedrico trabajado ya que el estudio de los
diferentes sistemas de representacion necesita de una parte tedrica inicial para abordar la
practica mediante resolucion de problemas. No se elimina la teoria; se trabaja aplicada a aquellos
puntos que se comprueba son mas dificiles de entender.

Contamos para desarrollar la actividad la aplicacién Edpuzzle. En esta aplicacion podemos subir
una serie de videos en los que hemos incrustado cada cierto tiempo una serie de preguntas tipo
test para comprobar el correcto entendimiento de lo explicado. La correccidn de dichas preguntas
es inmediata lo que propicia que el alumno pueda revisar la parte no entendida y, ademas, el
profesor tiene el resultado inmediato con las preguntas que mas errores comenten los alumnos.
Asi, al entrar en la clase con los resultados “calientes”, puede hacer incapié en la resolucion de
los ejercicios, en aquellos puntos que sabe que los alumnos no han comprendido correctamente.
Incluso puede plantear diferentes ejercicios dependiendo de los puntos en los que han fallado.
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Octaedro.Generalidades y relaciones

E 1G-omETRIAGY

BuABets ¥ AT

Fig. 1 Soluciones a preguntas de un video tipo

Next question

5 out of 16 right

Octacdro Gonersidades y lacionss

Answers by students

Fig. 2 Aciertos y errores de una pregunta, por alumnos

La aplicacién tiene también la ventaja de que los videos subidos en ella no pueden ser pasados
hacia adelante, de pregunta en pregunta, lo que obliga a su visionado en tiempo real. Hacia atras
se puede desplazar sin problema, lo que permite, en caso de no haber comprendido algun
concepto, volver a él sin problema.

El alumno tiene que ver los videos indicados en la sesidén anterior antes de la siguiente sesion.
Normalmente no son mas de dos o tres de una duracién no muy larga como comentamos en un
apartado anterior.

Para que el alumno pueda aprovechar de un modo completo el video se le sugiere que utilice el
cuaderno de clase que se le entrega a comienzo de curso. Dicho cuaderno se le permitira llevarlo
a las pruebas importantes como elemento de apoyo. El visionado de la teoria apoyado por el
cuaderno donde puede apuntar los elementos importantes, ideas fundamentales o
procedimientos que mas se le resisten hacen que sea un ejercicio activo y a favor de un
entendimiento de los conceptos espaciales que se pretende que adquieran y no simplemente
una repeticién mecanica de pasos para resolver problemas.
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Fig. 2 Paginas del cuaderno de alumnos. Fuente: Pablo Romani Aragués / Jorge del Val Morales Curso 2020.2021

El/lLos alumno/os que no hayan visionado los videos antes de entrar en clase deberan hacerlo
en el taller antes de entrar al aula de trabajo. Dentro del aula, siempre la primera parte de la
sesion es la resolucién de un ejercicio de interés por parte del profesor siguiendo las indicaciones
tedricas de los videos. Asi puede hacer mayor incapié en la parte teérica menos entendida pero
de un modo practico. Los alumnos se van incorporando a dicho ejercicio conforme van
terminando de visionar los videos.

Como dato sobre este tema, diré que el primer afio sélo tres personas no vieron los videos la
primera sesién. No contabilizé aquellos que tuvieron problemas técnicos para iniciar la aplicacion.
El segundo y tercer afio que se puso en practica, conocidos ya los posibles problemas técnicos,
nadie tuvo dichos problemas y nadie dejo de ver los videos antes de entrar en clase.

Tras este primer ejercicio, se procede a la parte practica de la sesion, donde los alumnos son
ahora los que resuelven los ejercicios de manera auténoma. Siempre que quieran pueden
apoyarse del cuaderno, a modo de simulacro de examen, y con las respuestas del profesor en
caso de dudas mas generales.

Es un trabajo con calificacion individual pero se puede trabajar de manera grupal.
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3.2. Experiencia Ao 01. Curso 2018-2019
3.2.1. Datos del curso.

El curso 2018-2019 fue un tanto especial; al menos, en cuanto al primer curso del grado en
Arquitectura. En dicho curso, no fue ofertado el grado en Arquitectura por lo que los alumnos de
la asignatura eran todos repetidores. (ver tabla 2)

Tabla 2. Curso 2018 . 2019

Alumnos Matriculados/Aprobados 6/0
Alumnos Repetidores 6

FEBRERO JULIO
Aprobados* 0 0
Aprobados Rep 0 0
Suspensos” 6 (3,6) 100% 5(3,1)83,3%
No presentados 0 116,7%

* Entre parentesis media de ejercicios de los alumnos suspendidos

3.2.2. Problemas en la implantacion.

Debido a la situacién especial se pensé que era un buen momento para aplicar este formato de
aprendizaje. Contabamos con que los alumnos ya tenian cierta base ademas de un conocimiento
del funcionamiento de la escuela. Los principales problemas vinieron de la aplicacion y de la
creacion de usuarios para la misma. Problemas que fueron solventados de manera rapida.

3.2.3. Resultados finales.

Los resultados son los indicados en la tabla 2.0 anteriormente citada.

El que los alumnos fueran en su totalidad repetidores y con la carga que a veces esto supone en
una asignatura no hicieron que la actividad tuviera una repercusion postiva en las calificaciones
finales aunque los videos fueron vistos y las respuestas respondidas (ver Fig 3. Resultados de
visionado de videos.Curso 2018.2019) no eran porcentajes lo suficientemente altos como para
influir en la calificacion final.

Aug.fst  mome  Jan. st

a

we

mMN

Fig. 3 Resultados de visionado de videos. Curso 2018.2019
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3.2.4. Encuestas de evaluacion.

El resultado de la evaluacién del profesor en el curso y en la asignatura tuvo una media de 8 y
fue respondida por 5 de los 6 alumnos de dicho curso con una desviacion de las respuestas de
1.5.

En general, y como se puede ver en los comentarios de la encuesta (ver Fig. 4 Encuesta 2018-
2019 Resultados) los resultados fueron favorables hacia la actividad programada. De hecho se
intentd con esta dar respuesta a algunas de las ideas provenientes de los alumnos en afios
pretéritos.

2018-2019

SATISFACCION DE LOS ESTUDIANTES CON EL DOCENTE (PEMS)

universidad Vv Docente: FRANCISCO JAVIER ALVAREZ ATARES
SANJORGE % ' Materia: GEOMETRIA | (30192-1A
Titulacién: GRADO EN ARGUITECTURA
GRUPO SANVALERO "’r

‘alores Globales

. Deficients 1 2 3 4 1] <] 7 8 ] 10 -8
Indice Global I ] N5
N 1 2 3 4 5 -] 7 =] il 10
Planificacion Defcient= i av.=8,4
| | desv=15
1 2 3 4 5 -] 7 8 e 10
Desarrollo DSkoins —1 av.=8,2
| + | desv=13
Resultados Gscants f e ey TI 3 9, 1|D av.=7 4
desv=17

Observaciones

Puntos fuertes
m Ha sido buena idea incorporar los videos expricativos

m Los videos son una buena herramienta de trabajo y facilitan mucho la comprension del temario.

Puntos mejorables

Fig. 4 Encuesta 2018-2019 Resultados

3.3. Experiencia Ao 02. Curso 2019-2020
3.3.1. Datos del curso

El nimero de alumnos se incremento este curso. A los alumnos repetidores del curso pasado
(5) se le sumaron varios alumnos de nuevo ingreso. (ver tabla 3.0)
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Tabla 3. Curso 2019 . 2020

Alumnos Matriculados/Aprobados 1577
Alumnos Repetidores 5

FEBRERO JULIO
Aprobados* 4 (5,6) 26,6% 3(5.4)27,3%
Aprobados Rep 1 1
Suspensos* 10 (3,3) 66,6% 4 (1,6) 36,35%
No presentados 16,8% 4 36,35%

* Entre parentesis media de ejercicios de los alumnos suspendidos

3.3.2. Cambios introducidos

Se ajustaron algunas de las preguntas y de los ejercicios que se detectaron no correctos del todo
con la experiencia del curso anterior. Los problemas técnicos de la aplicacion fueron casi
inexistentes debido a que se conocian y se planteé la manera correcta de trabajar desde el
principio. Se plantearon alternativas a algunos de los ejercicios dependiendo del resultado de las
preguntas correspondientes en los videos de algunas semanas.

3.3.3. Resultados finales

El numero de aprobados totales del curso casi alcanzé a la mitad de la clase; de estos casi un
30% fueron alumnos repetidores. Los alumnos aprobados se repartieron de manera casi
semejante entre ambas convocatorias del curso. Los resultados pormenorizados se pueden ver
en la tabla correspondiente. (ver Fig. 5.Resultados de visionado de videos.Curso 2019. 2020)
La mejora es evidente aunque los datos eran dificilmente comparables a los del curso anterior
debido a la situacién excepcional del citado curso.

Sept. Ist = Jan. st

aste [0 @

Fig. 5 Resultados de visionado de videos. Curso 2019.2020
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3.3.4. Encuestas de evaluacion.

El resultado de la evaluacion del profesor en este curso y en la asignatura tuvo una media mayor
que la del curso pasado - de 8,9- y fue respondida por 12 de los 15 alumnos de dicho curso con
una desviacioén de las respuestas de 1.3.

En general, y como se puede ver en los comentarios de la encuesta (Fig. 6.Encuesta 2019-2020
Resultados) los resultados fueron favorables hacia la actividad aunque mas escuetos y variaron
mas en otros puntos de la asignatura. Aun asi se considera que esta actividad es positiva y se
plantea el mantenerla.

2019-2020

o SATISFACCION DE LOS ESTUDIANTES CON EL DOCENTE (PEMS)
universidad \/ pa Docente: FRANCISCO JAVIER ALVAREZ ATARES

SANJORGE )ﬂr Trulacen GRADO BN ARGUITECTURA

SANVALERO

Valores Globales

. Deficients 1 2 3 4 5 -] 7 8 ] 10 av=B.9
Indice Global I o ey
N 1 2 3 4 5 ] 7 8 ] 10
Planificacion Deficient —= av.=9
| desv=1,1
N 1 2 3 4 5 -] 7 ] 2 10
Desarrollo Descants i av.=89
| desv.=13
1 2 3 4 5 -] 7 8 10
Resultados Detcimts r ia| y av.=9
+ desv=16

Observaciones

Puntos fuertes

m Lo videos de repaso y explicaciones

Puntos mejorables

Fig. 6 Encuesta 2019-2020 Resultados

3.4. Experiencia Ao 03. Curso 2020-2021
3.4.1. Datos del curso

Los numeros de alumnos de este curso fueron similares a los del curso anterior; algun alumno
menos y algun repetidor mas. (ver tabla 4)
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Tabla 4. Curso 2020 . 2021

Alumnos Matriculados/Aprobados 13/4
Alumnos Repetidores 6

FEBRERO JULIO
Aprobados* 3(6)231% 1(5) 7.7%
Aprobados Rep 1 1
Suspensos* 10 (2,8) 76,9% 3(3,0)23%
No presentados 0 6+1*69,3%

* Entre parentesis media de ejercicios de los alumnos
** Anulacidén de convocatoria

3.4.2. Cambios introducidos

Cambios insignificantes en la actividad ya que se considera que estan ya preparados con las
problematicas vistas el curso anterior; aun asi se preparan variantes de ejercicios para que los
alumnos repetidores no consideren la actividad como repetitiva o pierdan interés.

3.4.3. Resultados finales

Sorprendentemente el numero de alumnos aprobados descencié y aumentd el porcentaje de
alumnos repetidores aprobados al 50%. Se cree que pudo ser debido a la situacién no presencial
del 50% de la asignatura por la pandemia del Covid 19 y que, como los alumnos repetidores ya
tenian conocimiento del funcionamiento de la actividad, no notaron tanto el cambio pudiendo asi
entenderse el incremento de aprobados en este rango de alumnos.

Entiendase la sorpresa porque al ser una actividad a realizar fuera del aula y siendo esta
realizada de una manera similar a otros cursos en cuanto a resultados, no deberia porque haber
tenido que tener reflejo negativo en las calificaciones. Pero el ser una actividad que complementa
a otra que si se realizaba en el aula como es el desarrollo de problemas y que parte de estos
fueron resueltos de manera no presencial hizo que este refuerzo/complemento no fuera aplicado
de manera correcta, pudiendo de esta manera reflejarse negativamente al final del curso. (ver
Fig. 7. Resultados de visionado de videos.Curso 2020. 2021)
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Gradebook

Sept. st oo Jan. 1st
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Fig. 7 Resultados de visionado de videos. Curso 2020.2021

Indicar, como positivo, que los alumnos aprobados tienen notas algo mas altas que en cursos
anteriores y han sido ejercicios resueltos sin problemas aunque no del todo de manera efectiva,
pero si con la solvencia necesaria.

3.4.4. Encuestas de evaluacion.

Las encuestas del curso siguen dando una calificacién alta al profesor de la asignatura aunque
desciende respecto al curso anterior y se queda en un 7,8. Indicar también que sélo fue
respondida por la mitad de los alumnos matriculados y que la desviacion en este caso fue
mayor, un 2,7. Creo que debido a que la mayor parte de las actividades del curso fueron on line
el tener que hacer otro ejercicio mas -la encuesta- de este modo reflejé el malestar general del
curso por la situacion, no tanto por los contenidos.

Aunque se sigue valorando la actividad como puntos fuertes de la asignatura, aparecen algun
comentario critico; se cuestiona la actividad -aunque sin justificar el porque- y otro plantea
alguna variacién en cuanto al modo de explicar o complementar los videos.(Fig. 8.Encuesta
2020-2021 Resultados)
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4. Observaciones

40 Puntos fuertes

m La ayuda de tener los videos grabados y siempre poder acceder a ellos facilita mucho el estudio.

42 Puntos mejorables

m Eltema de los videos no me parece lo mas practico a la hora de aprender

m Esto es algo que en mi parecer facilitaria mucho la vida a el estudiante a la hora de entender las cosas, en algunos videos creo que falta un apoyo en
diédrico ya que a veces en los videos solo lo explicas en tres dimensiones y a la hora de plasmarlo en papel a veces es dificil de verlo.

Fig. 8 Encuesta 2020-2021 Resultados

Al ser encuestas andnimas y no especificar mas la problematica y siendo tan bajo el numero de
alumnos que la respondieron, es complicado conocer el alcance real de la problematica o de su
fiabilidad. Aunque ahi esta.

3.5. Propuestas a futuro. Curso 2021-2022
3.5.1. Datos del curso

A dia de hoy la matricula sigue abierta y aun hay alumnos de nuevo ingreso. Se prevee, con los
datos que tenemos una matricula similar a la de los ultimos cursos.

En este momento el numero de alumnos matriculados es de 19, siendo 9 de estos alumnos
repetidores.

3.56.2. Cambios introducidos. Propuestas.

El grueso de la actividad se mantiene. Si que se plantea el introducir algun video con las
porpuestas que salieron de la encuesta del curso anterior para poder comprobar, con los
resultados de las preguntas de dicho video y su practica correspondiente, si es efectivo el cambio
o no. No se plantea un cambio radical ya que no fue una respuesta masiva la que se tuvo de la
encuesta y los resultados tampoco fueron tan alarmantes como para modificar drasticamente la
actividad. Ademas de prevee que la presencialidad vuelva a ser mayor.
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Podriamos utilizar la propia plataforma en la que tenemos los datos en la actualidad de las
diferentes asignaturas para los videos, preguntas,correcciones pero tiene la deficiencia de que
se pueden pasar hacia adelante sin el visionado del mismo lo que puede dar pie a usos no
correctos. Ademas el conocer los fallos que realizan para aprender pero no obtener una
calificaciéon numérica hacemos que el alumno aprenda de los errores pero no piensa en una
media numérica y en las necesidades minimas para aprobar.

4. Conclusiones

Tras los afios de realizacién de la practica de innovacién deocente aplicada a la asignatura se
pueden sacar las siguientes conclusiones:

+ Debido a las caracteristicas especiales de dos de los tres afios y aun sin tenerlas en cuenta el
periodo de tiempo no es lo suficientemente amplio como para plantearse la fiabilidad o no de la
misma.

+ El numero de alumnos que aprueban la asignatura en el primer curso es bajo y aun asi, y sin
saber del todo si es debido a este ejercicio, han aumentado en los dos ultimos cursos.La media
de afios para aprobar suele estar entre 2 y 3 cursos. Esta media se mantiene aunque si que se
ve que la mayoria en el periodo que se ha podido estudiar ha aprobado al segundo curso.

+ La aplicacion de la actividad es util siempre que el alumno sepa realizarla de manera correcta
y activa. La mayor parte de los alumnos -por no decir todos- tienen vistos los videos. Las
preguntas no estan respondidas de igual manera por todos y se ve reflejo en las practicas que
desarrollan y en el resultado final.

+El trabajo conjunto de los videos junto con el cuaderno de trabajo hace mas eficiente el
aprendizaje. Se complementan y el resultado es mejor. Las calificaciones de los aprobados han
mejorado cuando se ha complementado el trabajo y se ha sabido sacar partido a las ventajas de
cada medio.

+ Tambien se ha visto reflejado en otros aspectos que tocan los videos como el calculo de
perspectivas conicas. El tener “a mano” la teoria y de un modo visual ha hecho que la resolucion
de esta parte del curso también haya experimentado mejora. No tanto en la definicion final pero
si en la parte técnica de la misma que es la que se aborda en los videos.

+ Se ve como positivo por parte del alumnado el cambio de metodologia de ensefianza con
referencia a una docencia tradicional. Esto se refleja en las encuestas de evaluacion. Aun asi, se
refleja cierta preocupacion por el disefio de los mismos y su adecuacién para entender su
contenido.
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