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Abstract 
Introductory courses in the first year of Architecture, such as Descriptive Geometry, 
are often perceived as instrumental tools detached from professional practice, a 
perception reinforced by the lack of innovation in teaching methods. To address 
this, a design project has been incorporated into the course to facilitate the 
understanding of geometric concepts and to enhance graphic skills for architectural 
representation, thereby linking academic learning with professional practice 
through a meaningful methodology. Geometry remains, and will continue to be, 
fundamental in three-dimensional construction through graphic solutions that 
combine metric, formal, and perceptual aspects, ensuring its continued relevance 
in architectural education. In this context, educators should focus on optimising 
available resources and tools, particularly in response to the reduction of credits in 
new academic programmes. 

Keywords: descriptive geometry, architectural drawing, design, professional 
practice, teaching innovation. 

Thematic areas: educational research, graphic ideation, learning through design. 

Resumen 
Las asignaturas propedéuticas del primer curso de Arquitectura, como Geometría 
Descriptiva, suelen percibirse como herramientas instrumentales alejadas de la 
práctica profesional, una visión reforzada por su escasa renovación docente. Para 
remediarlo, se integra en su docencia un proyecto de diseño, con el fin de facilitar 
la comprensión de los conceptos geométricos y mejorar las competencias gráficas 
para la representación arquitectónica, conectando así el aprendizaje académico 
con la práctica profesional mediante una metodología significativa. La Geometría 
sigue y seguirá siendo fundamental en la construcción tridimensional a través de 
soluciones gráficas que combinan aspectos métricos, formales y perceptivos, lo 
que garantiza su vigencia en la formación del arquitecto. En este contexto, el 
docente debe centrarse en optimizar recursos y medios, especialmente ante la 
reducción de créditos en los nuevos planes de estudio. 

Palabras clave: geometría descriptiva, dibujo arquitectónico, diseño, práctica 
profesional, innovación docente. 

Bloques temáticos: investigación educativa, ideación gráfica, aprendizaje 
mediante el diseño.  
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Introducción 

La Geometría Descriptiva ha constituido históricamente uno de los pilares fundamentales en la 
formación gráfica del arquitecto. No obstante, en las últimas décadas, su percepción entre el 
estudiantado ha cambiado de forma significativa. A menudo, se interpreta como un saber 
puramente instrumental, desvinculado de la práctica arquitectónica real y alejado de los 
intereses proyectuales contemporáneos. Esta desconexión se ve agravada por enfoques 
docentes rígidos, que reproducen metodologías centradas en la repetición de procedimientos, 
sin atender a su potencial creativo ni a su aplicabilidad en el diseño (Álvaro Tordesillas et al., 
2016). 

Ante esta situación, se vuelve necesario replantear la enseñanza de la geometría desde una 
perspectiva más integrada, activa y proyectualmente orientada. La propuesta que aquí se 
presenta —desarrollada en el marco de la asignatura Geometría y Dibujo de Arquitectura 1 
(GDA1)— introduce un ejercicio de diseño geométrico como eje vertebrador del proceso de 
aprendizaje. A través de esta estrategia se adopta el enfoque de Research by Design (RbD), 
entendiendo el acto de diseñar como generador de conocimiento (Hauberg, 2011). Esta 
metodología permite al alumnado explorar, experimentar y construir comprensión geométrica a 
partir de situaciones reales, reforzando el vínculo entre teoría y práctica y promoviendo un 
aprendizaje significativo, contextualizado y motivador. 

 

Contexto docente 

La Universidad Politécnica de Madrid, dentro de su oferta académica, imparte el Grado en 
Fundamentos de la Arquitectura, cuya continuación con el Máster Habilitante permite el 
ejercicio profesional de la arquitectura. La asignatura GDA1, de carácter obligatorio y básico, 
forma parte del módulo Propedéutico-Dibujo en la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de 
Madrid y se imparte en el primer semestre del primer curso del Grado, con una carga de 6 
créditos ECTS distribuidos en 2 sesiones semanales de 3 horas. Su docencia se desarrolla en 
paralelo con otra asignatura gráfica en el mismo semestre y sirve como introducción a otras 
asignaturas en el segundo semestre. Entre todas ellas introducen contenidos fundamentales 
dentro del área de Expresión Gráfica Arquitectónica, que serán trabajados en los siguientes 
años del grado, pero que también serán esenciales a lo largo de toda la vida. 

En este contexto se inscribe esta propuesta desarrollada durante los cursos 2023-2024 y 2024-
2025. Una experiencia inserta en una línea continuada de innovación educativa que busca 
reforzar el vínculo entre la representación gráfica y la comprensión espacial, a través del uso de 
modelos geométricos aplicados a situaciones arquitectónicas reales. 

GDA1 entiende desde la geometría, el dibujo como un instrumento operativo y proyectual, clave 
para pensar, representar y comunicar la arquitectura. No se trata de una práctica meramente 
técnica, sino de un lenguaje que articula la comprensión formal y espacial del entorno 
construido. Desde esta perspectiva, la geometría sigue siendo una herramienta imprescindible 
para la construcción tridimensional mediante soluciones gráficas, integrando aspectos métricos, 
formales y perceptivos (Migliari, 2012). En un contexto docente condicionado por la reducción 
de créditos (Cisneros-Vivó y Cabezos-Bernal, 2016), se hace especialmente necesario 
optimizar recursos y estrategias, promoviendo una enseñanza activa, adaptada a los desafíos 
contemporáneos. 

La propuesta  consiste en el desarrollo de un trabajo basado en diseñar un modelo geométrico, 
centrado en el análisis de transformaciones proyectivas y su representación gráfica. Esta 
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práctica busca integrar los aspectos conceptuales de la geometría con sus aplicaciones 
técnicas, fomentando en el alumnado una comprensión activa y crítica del dibujo arquitectónico 
como herramienta de diseño. El proceso didáctico se apoya en el uso combinado del dibujo, a 
mano alzada y con medios digitales, y de una maqueta; buscando la experimentación con 
diferentes enfoques de representación y construcción geométrica. 

“El trabajo busca explorar cómo cubrir un espacio cuadrado de 12 m de lado con superficies 
curvas. En una primera fase se elaboran propuestas gráficas con distintas soluciones 
geométricas, mostrando apoyos, construcción, líneas principales y secciones. En la segunda 
fase se seleccionará una propuesta para construir una maqueta en escayola, considerando 
geometría y viabilidad. Además, se diseña el molde para obtener una forma precisa y 
coherente con la geometría elegida.” 

 

 
Fig. 1 Algunos modelos en escayola del curso 2023-2024. Fuente: Los autores 

Esta propuesta se relaciona con algunas de las competencias específicas del plan de estudios 
como la aplicación de procedimientos gráficos a la representación de espacios y objetos; el 
dominio de proporciones y técnicas del dibujo, incluidas las informáticas; el conocimiento 
aplicado de los sistemas de representación espacial y de la geometría métrica y proyectiva. La 
experiencia procura la mejora en la adquisición y aplicación de las competencias, mediante un 
enfoque integrado entre geometría, diseño, análisis y representación espacial. 

 

Innovar en la enseñanza de la geometría 

El aprendizaje de la geometría en la asignatura GDA1 supone para el alumnado un desafío 
intenso de adquisición de competencias en un tiempo reducido. En la fase más inicial de su 
formación, se enfrentan por primera vez a un lenguaje gráfico normativo, con el que deben ser 
capaces de comprender, idear y comunicar arquitectura. El objetivo es que el dibujo se 
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convierta no solo en un medio de representación, sino en una herramienta para estructurar el 
pensamiento arquitectónico. 

El profesorado es plenamente consciente de la complejidad de articular pensamiento 
proyectual y representación geométrica, así como de la dificultad añadida que supone trabajar 
con conceptos espaciales abstractos en ausencia de una intuición visual consolidada. Lograr 
que el alumnado exprese ideas arquitectónicas de forma gráfica, clara y precisa, representa 
uno de los retos fundamentales del primer curso. Enseñar dibujo arquitectónico implica 
persuadir al alumando de la necesidad de apropiarse de un nuevo lenguaje técnico, riguroso y 
creativo a la vez. 

En muchos casos, sin embargo, la geometría sigue percibiéndose como una disciplina 
instrumental, desvinculada del diseño y alejada de sus intereses proyectuales. Esta percepción 
se ve reforzada por metodologías centradas en la reproducción de procedimientos, que no 
siempre logran relacionarse con la creatividad, ni conectar con la práctica arquitectónica. Frente 
a esta situación, surge la necesidad de replantear su enseñanza desde enfoques más activos, 
integradores y orientados al diseño (Di Paola et al., 2013). 

La propuesta introduce una estrategia pedagógica basada en la metodología RbD, en la que el 
diseño se convierte en un proceso de investigación capaz de generar conocimiento. Mediante 
el desarrollo de un modelo geométrico con un enfoque proyectual, el alumnado explora los 
principios de la geometría Descriptiva no solo desde la teoría, sino a través de su aplicación 
concreta en un problema de diseño. Este enfoque contribuye a desactivar resistencias iniciales 
y favorece un aprendizaje activo y motivador. 

Si bien las limitaciones de cargas lectivas en los nuevos planes de estudio exigen optimizar 
recursos y metodologías, la experiencia demuestra que la introducción temprana de propuestas 
basadas en el diseño permite reforzar las competencias gráficas esenciales, al tiempo que 
amplía el campo de acción profesional del alumnado. Se fomenta así una comprensión más 
profunda de la geometría como herramienta de análisis, representación y pensamiento 
proyectual, que servirá de base para afrontar con solvencia los desafíos de asignaturas 
posteriores. 

Desde esta perspectiva, GDA1 se alinea con una concepción del dibujo arquitectónico como 
herramienta operativa clave, articuladora entre la abstracción geométrica y la concreción del 
proyecto. A través de metodologías activas como RbD, la asignatura se propone renovar la 
mirada sobre la geometría, reivindicando su potencial como fundamento para el diseño 
arquitectónico contemporáneo. 

 

Objetivos y planteamiento didáctico 

La presente propuesta parte de la necesidad de renovar el modo en que se enseña y se 
aprende geometría. A través de la introducción de un proyecto basado en el diseño y desarrollo 
de un modelo geométrico, se plantea un cambio metodológico orientado a transformar la 
percepción de la geometría, integrándola como una herramienta operativa y creativa dentro del 
pensamiento proyectual. 

El objetivo general de esta experiencia es mejorar el aprendizaje de los conceptos 
fundamentales de geometría a través de una estrategia didáctica activa, que combine 
representación gráfica, análisis espacial y diseño. Se busca reforzar el vínculo entre la 
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abstracción geométrica y su aplicación en la práctica arquitectónica, desarrollando una 
aproximación más significativa para el alumnado. 

Entre los objetivos específicos, destacan: reforzar la comprensión espacial mediante el uso de 
un modelo geométrico concreto, que permita al alumnado visualizar, manipular y construir 
relaciones entre forma, estructura y representación; desarrollar la capacidad de aplicar 
conocimientos geométricos a la resolución de un problema proyectual simple, explorando 
distintas alternativas desde un enfoque gráfico y conceptual; integrar la metodología RbD en el 
proceso de enseñanza-aprendizaje, favoreciendo que el diseño se convierta en un medio de 
investigación y construcción de conocimiento, más allá de su resultado formal; estimular la 
motivación del alumnado mediante un ejercicio que conecta el lenguaje gráfico con la práctica 
profesional, fomentando la autonomía, el pensamiento crítico y la iniciativa en la toma de 
decisiones proyectuales; fomentar un aprendizaje activo y transversal, donde el docente actúe 
como facilitador y el estudiante internalice, reconstruya y transfiera el conocimiento adquirido a 
otros contextos académicos o proyectuales (Lavilla Iribarren, 2016); potenciar las competencias 
gráficas básicas previstas en la asignatura, promoviendo el dominio del dibujo como lenguaje 
para comprender, idear y comunicar la arquitectura, desde un enfoque operativo y no 
meramente instrumental. 

 
Fig. 2 Dibujos del proceso. Fuente: Serena Jiménez Maki, GDA1C (2023) 
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En conjunto, la propuesta busca activar el papel de la geometría como fundamento de la 
representación arquitectónica y como catalizador del pensamiento espacial, planteando una 
experiencia de aprendizaje en la que diseñar y comprender son procesos simultáneos. 

 

Fundamento teórico y marco pedagógico 

La propuesta docente se estructura en torno a la metodología RbD, entendida como un 
enfoque que permite al alumnado generar conocimiento a través del acto mismo de diseñar, al 
tiempo que se entrelaza con la práctica proyectual  con la investigación (García-Escudero et al., 
2024; Roggema, 2017). Este modelo metodológico propicia una experiencia activa de 
aprendizaje en la que el estudiante asume el rol de arquitecto, enfrentándose a problemas 
reales en contextos específicos (Bejarano Franco et al., 2008). Como señalan Frayling, Archer 
y Till (citados en García-Escudero et al., 2024), el diseño puede operar como una forma 
legítima de producción de conocimiento, especialmente en disciplinas proyectuales. En esta 
línea, Charitonidou (2025) considera el RbD como una forma de investigación especulativa, 
experimental y visual que genera conocimiento a través del proyecto dibujado. 

Desde una perspectiva pedagógica, la metodología RbD se alinea con los principios del 
aprendizaje constructivista y el enfoque del learning by doing (Longarela-Ares et al., 2023). Tal 
como expone Kennedy-Clark (2013), este tipo de investigación promueve ciclos iterativos de 
análisis, diseño, evaluación y mejora, lo que favorece una mayor comprensión de los procesos 
de aprendizaje implicados. Asimismo, permite trabajar con entornos auténticos, en los que los 
estudiantes generan conocimiento contextualizado y transferible, una idea también respaldada 
por Garzón Clavijo (2023) al proponer modelos formativos basados en la integración teórico-
práctica. En este marco, se puede afirmar como el RbD favorece un aprendizaje activo y 
reflexivo, donde la experimentación y la iteración son componentes esenciales desde las 
primeras etapas de la formación universitaria. 

La experiencia incorpora también principios del Aprendizaje Basado en Proyectos (Bertol-Gros, 
et al. 2022; Quintilla Castán, 2023), donde el alumnado es protagonista del proceso y la 
resolución de un reto constituye el eje vertebrador; también se incorporan estrategias como el 
Aula Invertida, que permite trasladar los contenidos y el trabajo fuera del aula y reservar el 
tiempo presencial para el acompañamiento del proceso proyectual. Además con esta porpuesta 
la evaluación formativa adquiere un papel fundamental. Se han aplicado dinámicas de 
coevaluación entre pares (Longarela-Ares et al., 2023), habituales en entornos proyectuales, 
que fomentan la auto-reflexión, el juicio crítico y el aprendizaje colaborativo. 

El enfoque metodológico propuesto dialoga con otras perspectivas complementarias que 
reconocen la dimensión expandida de la práctica arquitectónica, como los enfoques 
participativos en el diseño (Palero, 2024) o la creciente hibridación entre teoría y práctica en 
contextos académicos y profesionales (ArchDaily, 2025). Esta hibridación se inscribe en un 
contexto más amplio de consolidación del RbD como metodología académica, especialmente 
en las artes visuales, donde este enfoque se encuentra más institucionalizado; Charitonidou 
(2025) a tavés del analisis de la evolución de programas docentes en diversos paises concluye 
en la legitimación de la investigación proyectual en el ámbito académico. En este contexto, esta 
autora, introduce el triángulo pensar-actuar-componer como clave para entender la interacción 
entre pensamiento y práctica en el RbD, y plantea el uso de la heurística como herramienta 
para el descubrimiento espacial y la expansión de los límites epistemológicos de la 
arquitectura. Estas ideas refuerzan el potencial del diseño como medio de indagación 
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intelectual, posicionando el RbD como un enfoque riguroso, abierto y fértil tanto para la 
docencia como para la investigación arquitectónica. 

 
Fig. 3 Moldes de maqueta previos al vaciado. Fuente: Marta Cabrera González y Claudia García López, GDA1C (2023) 

La aplicación del RbD requirió una reorganización de los materiales docentes y una 
reestructuración de la asignatura, con el objetivo de integrar en ella dinámicas que fomenten 
creatividad, reflexión crítica y aprendizaje significativo. En este contexto, ya se ha explicado 
como cada estudiante debía desarrollar una solución geométrica para cubrir un espacio 
mediante superficies curvas, atendiendo a condicionantes específicos del enunciado y 
utilizando los conocimientos adquiridos en clase. Este acercamiento combina la lógica formal 
de la geometría con los requerimientos del diseño, siguiendo una línea pedagógica que 
muchos docentes de geometría reconocen, el valor conceptual y proyectual de la geometría 
descriptiva más allá de su dimensión técnica. 

 

Desarrollo de la propuesta: estructura del proyecto 

La propuesta planteada al alumnado consiste en el diseño de una estructura geométrica 
destinada a cubrir un espacio mediante superficies curvas. Este desafío introduce 
condicionantes formales, constructivos y gráficos que deben abordarse mediante la aplicación 
de los contenidos impartidos en la asignatura de geometría descriptiva. 

El proyecto se organiza en dos grandes partes que se desarrollan de manera individual, 
requiriendo además trabajo autónomo fuera del horario de clase. Durante las sesiones 
presenciales, se llevan a cabo actividades de elaboración, corrección y exposición vinculadas al 
avance del trabajo, algunas en pares, otras en grupo, relacionadas con los contenidos ya 
vistos. 

La primera parte del trabajo se centra en la definición y exploración de un repertorio de 
soluciones geométricas para cubrir el espacio (se obliga a que cada propuesta utilice un solo 
tipo de superficie curva aunque se permiten combinaciones sencillas dentro de la misma 
familia, garantizando que sobre cada punto de la planta solo se proyecta una superficie). Las 
representaciones gráficas incluyen planta, alzados y secciones, junto con una vista 
axonométrica, donde se destacan líneas o puntos de apoyo, líneas principales que facilitarían 
la construcción y líneas perimetrales. Este análisis permite ejercitar la operatividad geométrica 
y fomentar la reflexión proyectual. 
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Fig. 4 Dibujos de propuestas durante la fase de exploración geométrica y representación. Fuente: Claudia García 

López, GDA1C (2023) 
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Fig. 5 Dibujos de  propuestas durante la fase de exploración geométrica y representación. Fuente: Margarita Scafa 
Riaño, GDA1C (2023) 

La segunda parte del proyecto contempla la construcción material de una maqueta a escala 
1:100 realizada en escayola, basada en una de las soluciones definidas previamente. La 
elección del caso a construir debe estar razonadamente justificada, valorando las propiedades 
geométricas y constructivas de varias opciones. A partir de esta selección, se diseña 
gráficamente el molde necesario para la fabricación de la maqueta, utilizando recortes de 
cartón pluma o materiales similares que permitan formar una superficie continua para verter la 
escayola. Se valora el diseño racional del molde, ajustado a la geometría elegida, lo que 
implica que la elección inicial del caso debe considerar esta fase constructiva. Finalmente, se 
procede a la construcción física del modelo. 

 
Fig. 6 Desarrollo del molde. Fuente: Fuente: Serena Jiménez Maki, GDA1C (2023) 
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El proyecto concluye con la entrega de la maqueta física acompañada de láminas en formato 
A3 que contienen los dibujos explicativos del repertorio de casos, la selección del caso 
definitivo, el diseño del molde y el proceso de montaje, así como fotografías de la maqueta 
construida. 

La evaluación contempla tanto la amplitud y coherencia del repertorio geométrico presentado 
en la primera parte, como la precisión y claridad de las representaciones gráficas. Para la 
segunda parte, se valoran la motivación en la elección del caso, la calidad del proyecto gráfico 
del molde, el rigor en el control geométrico durante la construcción y la calidad final de la 
maqueta. Este sistema de evaluación favorece una reflexión crítica y completa sobre el proceso 
y resultado, aspectos esenciales en la formación arquitectónica. 

La experiencia docente se ha estructurado en coherencia con la programación de la asignatura, 
lo que condiciona su diseño y su progresión pedagógica (motivo por el que el trabajo se 
comienza a partir de la semana 5, cuando ya se ha avanzado en el temario lo mínimo como 
para poder trabajar se manera autónoma). Con una dedicación presencial de 6 horas 
semanales distribuidas en 2 sesiones, se organiza teoría y práctica de forma coordinada: la 
primera jornada se dedica al desarrollo teórico de contenidos, apoyado en modelos 
geométricos y arquitecturas reales, mientras que la segunda se destina al trabajo de taller, 
orientado al diseño del proyecto de diseño. 

Este planteamiento busca fomentar la conexión activa entre los conceptos geométricos 
abordados en clase y su aplicación directa en el diseño arquitectónico. Aunque el temario de la 
asignatura es más amplio, para el desarrollo de este proyecto concreto se ventra en los 
sistemas de representación Diédrico y Axonométrico, haciendo especial hincapié en su 
operatividad gráfica, la representación de superficies curvas y sus intersecciones. Estas 
nociones permiten al alumnado enfrentar con solvencia la resolución del modelo geométrico 
asignado, mediante procedimientos precisos de análisis espacial y representación formal. 

Este ejercicio parte de la manipulación conceptual y gráfica de geometrías conocidas, y culmina 
en una propuesta individual de diseño que articula teoría, representación y construcción 
gráfica. Para ello, se parte de un enfoque inductivo basado en el análisis de referentes reales, 
modelos físicos y simulaciones digitales. A través de esta experiencia, se ha buscado no solo el 
desarrollo de competencias específicas vinculadas a la representación gráfica, sino también 
habilidades transversales como la planificación de procesos, la organización autónoma del 
trabajo, la resolución de problemas complejos, y la capacidad de toma de decisiones 
fundamentadas. 

La actividad no se presenta como un ejercicio aislado, sino como parte de una estrategia global 
de la asignatura para reforzar el vínculo entre geometría, diseño y representación desde los 
primeros pasos de la formación arquitectónica. Con ello se pretende consolidar una base sólida 
sobre la cual se apoyen los aprendizajes futuros en otras materias gráficas del grado. 
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Tabla 1. Cronograma de semanas, fase / objetivo y actividades 

semana fase / objetivo trabajo clase trabajo casa 
5 introducción primeras referencias y 

dibujos 
 
 
dibujos 

6-9 exploración 
geométrica y 
representación 

revisión 
dibujos –reflexión sobre 
conos, cilindros, esferas–  

 

  
revisión 
dibujos –reflexión sobre 
paraboloides hiperbólicos–  

 
 
estudio tipos superficies y 
dibujos 

  revisión 
dibujos –reflexión sobre 
hiperboloides hiperbólicos– 
 

 

  revisión 
dibujos –reflexión sobre 
superficies regladas 
no cuádricas– 

 
 
 
presentación repertorios 
geométricos 

10 selección y 
justificación 

presentación 
discusión repertorios geométricos 
y elección preliminar casos  
maqueta 

 
 
 
elección justificada 
casos maqueta 

11-12 diseño molde 
maqueta 

estrategias constructivas para 
maquetas 

 
diseño individual molde 
planificación proceso constructivo   

revisión diseño moldes 
construcción maquetas 

 
construcción molde maqueta 
preparación vaciado 

13-14 diseño y 
documentación 
final propuesta 

referencias y 
desarrollo dibujos 

desarrollo dibujos 
elaboración maqueta 
reflexión y autoevaluación 
proyecto 

15 entrega 
final 

presentación y discusión 
dibujos y maquetas 

 

 

Instrumentos 

Durante el proyecto, el alumnado utilizó programas CAD como Rhinoceros y AutoCAD para 
crear y manipular modelos 2D y 3D, facilitando precisión y claridad en la representación gráfica. 
Estas herramientas, accesibles mediante licencias académicas, permitieron explorar, 
seleccionar y definir soluciones de cubrición. En la fase constructiva, la maqueta se elaboró 
principalmente en escayola, usando moldes de cartón pluma y materiales complementarios 
para obtener formas fieles a la geometría seleccionada. La combinación de trabajo digital y 
manual favoreció la comprensión de las implicaciones formales y constructivas. La 
documentación final se presentó en formato digital y láminas A3, incluyendo propuestas, diseño 
seleccionado, moldes y fotografías del proceso y resultado. 
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Resultados 

La implementación de esta propuesta basada en la geometría y el research by design demostró 
mejorar significativamente la motivación del alumnado. Plantear el proyecto como un producto 
final destinado a un cliente incentivó la precisión y el cuidado en las representaciones gráficas, 
promoviendo un nivel elevado de detalle y rigor en los trabajos entregados. 

El desarrollo de un proyecto tangible a partir de la exploración geométrica permitió conectar de 
manera directa la forma con el proceso constructivo, lo que facilitó no solo la comprensión 
profunda de los conceptos geométricos, sino también la percepción espacial y la capacidad de 
materializar ideas complejas. Esta experiencia integradora fomentó el aprendizaje activo y 
reflexivo, clave en la formación arquitectónica. 

Además, el alumnado valoró positivamente esta metodología, destacando cómo el enfoque 
aplicado vinculó la geometría descriptiva con la práctica profesional, haciendo la asignatura 
más accesible, relevante y enriquecedora. Por tanto, se concluye que la inclusión de este tipo 
de proyectos debería consolidarse como un componente esencial en el enfoque didáctico de la 
asignatura, tal como señala Migliari (2012), quien afirma que “es posible revalorizar el amplio 
campo de las aplicaciones de la Geometría Descriptiva, obteniendo resultados innovadores”. 

Al concluir la propuesta, se consultó al alumnado sobre diversos aspectos de la misma. Entre 
otras cosas se les pidió valorar diversos aspectos sobre la metodología RbD; su aplicación a la  
geometría descriptiva; la organización, el acompañamiento y la evaluación y sobre qué 
aspectos de la experiencia se destacarían como más valiosos y cuales se podrían mejorar. 

Los resultados de la encuesta evidenciaron una alta satisfacción por parte del alumnado 
respecto a la actividad. La mayoría calificó positivamente la metodología empleada, la 
integración entre teoría y práctica, y la mejora de sus competencias geométricas aplicadas al 
diseño arquitectónico (comprensión de la geometría aplicada al diseño 93%; enriquecimiento 
del aprendizaje mediante RbD 89%; desarrollo del pensamiento crítico 86%; visualización 
espacial y tridimensional 96%; utilidad de la retroalimentación docente 81%). 

En los resultados, el alumnado destacó positivamente la oportunidad de aplicar la geometría de 
manera concreta en un proyecto real de diseño, valorando que la metodología utilizada les 
permitió pensar mientras diseñaban y no limitarse únicamente a seguir reglas geométricas, así 
como una comprensión más clara de la proyección y la visualización del espacio. Como 
propuestas de mejora, señalaron la conveniencia de incluir una sesión adicional para la 
resolución de dudas técnicas y disponer de más tiempo para la fase final de entrega. 
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Fig. 7 Entrega final. Fuente: Marta Cabrera González, GDA1C (2023) 
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Fig. 8 Entrega final. Fuente: Claudia García López, GDA1C (2023) 

 

Conclusiones 

La implementación del proyecto basado en la exploración geométrica y la construcción material 
ha demostrado ser una estrategia eficaz para la enseñanza de la geometría descriptiva 
aplicada a la arquitectura. Los resultados evidencian que este enfoque, que combina el 
modelado digital con la materialización física, no solo mejora las habilidades técnicas de 
representación, sino que también fomenta un aprendizaje activo, autónomo y crítico, aspectos 
esenciales para la formación integral del alumnado. 
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El desarrollo de propuestas reales, con atención tanto a la precisión gráfica como a la viabilidad 
constructiva, facilitó una comprensión profunda de la relación entre forma y construcción. Esta 
metodología vinculó la teoría geométrica con la práctica profesional, enriqueciendo el proceso 
formativo y fortaleciendo la percepción espacial y la capacidad proyectual del alumnado. 

En definitiva, el uso combinado de herramientas digitales y la experiencia manual en la 
elaboración de maquetas contribuye a consolidar competencias fundamentales para el diseño 
arquitectónico. Por ello, se recomienda mantener y ampliar este enfoque didáctico, que 
potencia la creatividad, la reflexión crítica y la integración de conocimientos en la enseñanza de 
la geometría descriptiva. 
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