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Abstracción y materia: investigación proyectual a 
partir de arquitectura de fortificación  

Abstraction and matter: Design-Based research 
from fortification architecture 
Chandía- Arriagada, Valentina; Prado-Lamas, Tomás 

Universidad San Sebastián, Chile. vchandia@docente.uss.cl; tpradol@docente.uss.cl 

Abstract  
This article presents a pedagogical experience developed over three years in an 
architectural design and construction studio. The exercise was structured through a 
Research by Design (RbD) approach, exploring the intersection between historical 
inquiry, community engagement, and material experimentation. Based on the study 
of colonial fortifications in southern Chile, students developed architectural proposals 
grounded in formal abstraction, contextual interpretation, and tectonic exploration. 
The process included site visits, morphological analyses, volumetric modeling, and 
programmatic definitions based on real community needs. The projects ranged from 
rural schools to community libraries and craft centers, using local materials and 
context-specific construction systems. This approach positioned design as a cultural 
and situated practice, fostering reflective learning, peer collaboration, and early 
integration of technical variables. The experience highlights the potential of RbD as 
a pedagogical tool for cultivating meaningful, context-aware architectural education. 

Keywords: formal abstraction, situated architecture, natural light, mixed materiality, 
project-based learning. 

Thematic areas: project-based pedagogy, educational research, graphic ideation, 
teaching innovation. 

Resumen  
Este artículo presenta una experiencia pedagógica desarrollada durante tres años 
en un taller de diseño y construcción arquitectónica, basado en la metodología del 
Research by Design (RbD), explorando el cruce entre investigación histórica, 
vinculación comunitaria y experimentación material. A partir del estudio de 
fortificaciones coloniales en el sur de Chile, el estudiantado elaboró propuestas 
arquitectónicas basadas en procesos de abstracción formal, interpretación 
contextual y exploración tectónica. El desarrollo metodológico integró visitas a 
terreno, levantamientos morfológicos, modelaciones volumétricas y definición 
programática basada en necesidades reales de cada localidad. Las propuestas 
abarcaron escuelas rurales, bibliotecas comunitarias y centros de oficios, 
empleando materiales y sistemas constructivos propios del territorio. Esta 
aproximación permitió asumir el diseño como una práctica cultural y situada, 
promoviendo aprendizajes reflexivos, colaboración entre pares e integración 
temprana de variables técnicas. La experiencia evidencia el potencial del RbD como 
herramienta pedagógica en la formación de arquitectura con sentido y contexto. 

Palabras clave: abstracción formal, arquitectura situada, luz natural, materialidad 
mixta, aprendizaje proyectual. 

Bloques temáticos: pedagogía proyectual, investigación educativa, ideación 
gráfica, innovación docente.  
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Introducción 
El presente artículo expone una experiencia pedagógica desarrollada durante tres años 
consecutivos en el Taller Proyectos y Construcción II de la Universidad San Sebastián, sede 
Concepción. Esta experiencia surge desde el interés por articular la enseñanza del proyecto 
arquitectónico con una metodología que permita integrar investigación, contexto y construcción 
como elementos inseparables del proceso formativo. A partir de ello, se adopta el enfoque del 
Research by Design (RbD) como marco conceptual que permite posicionar el taller como un 
espacio de exploración crítica, donde el diseño se constituye como un medio de generación de 
conocimiento y no únicamente como resultado formal. 

La experiencia se articula en torno al estudio del sistema de fortificaciones coloniales de la 
frontera de Arauco, Chile. Estructuras de alto valor patrimonial que han sido escasamente 
abordadas desde la arquitectura contemporánea. Estas infraestructuras defensivas, 
caracterizadas por su simpleza volumétrica, lógica constructiva clara y capacidad de contención, 
sirvieron como detonante para la elaboración de propuestas proyectuales. Su análisis 
morfológico, histórico y espacial permitió activar una reflexión sobre el modo en que la 
arquitectura puede emerger desde la reinterpretación de referentes vernáculos, entendiendo sus 
principios estructurales y atmosféricos más allá de una réplica formal. 

El trabajo desarrollado se organiza desde tres aristas complementarias: la primera vinculada al 
estudio documental y analítico de las fortificaciones; la segunda relacionada con la vinculación 
con el medio y el trabajo conjunto con las comunidades locales; y la tercera centrada en el 
reconocimiento de los recursos materiales del lugar como elementos definitorios del proyecto. 
Estas tres líneas dieron origen a tres “productos” fundamentales: (1) la abstracción morfológica 
de los fuertes como base formal y compositiva de las propuestas, (2) la identificación de 
necesidades y problemáticas reales en diálogo con las comunidades del territorio, y (3) la 
valorización de los sistemas constructivos locales, particularmente la albañilería, a partir de la 
extracción de materias primas del mismo emplazamiento.  

Cada año, las etapas del taller permitieron abordar progresivamente un proceso de diseño que 
partía con el levantamiento planimétrico y volumétrico de una de las catorce fortificaciones del 
Biobío, seguido por su reinterpretación en una abstracción volumétrica individual, luego 
intervenida mediante estrategias de horadación para el ingreso de luz natural. Finalmente, este 
volumen se habitaba con un programa arquitectónico derivado de las demandas comunitarias 
identificadas previamente. Así, las propuestas finales respondieron a encargos diversos: 
escuelas rurales, bibliotecas comunales, centros culturales o equipamientos para la infancia 
neurodivergente. 

El taller se concibe como una instancia de cruce disciplinar, donde el diseño arquitectónico se 
vincula activamente con la historia, la técnica constructiva y el territorio. En esta experiencia, el 
Research by Design opera como estrategia metodológica que permite transformar el proceso 
proyectual en una plataforma de reflexión crítica, aprendizaje situado y producción de 
conocimiento contextual. El presente escrito busca relevar las dimensiones pedagógicas y 
epistémicas de este enfoque, mostrando cómo la arquitectura puede ser enseñada no solo desde 
la forma o el programa, sino desde una mirada más amplia, arraigada al lugar, las personas y los 
materiales que la configuran. 
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1. Marco Conceptual y pedagógico 
La experiencia docente presentada se enmarca en el enfoque metodológico del Research by 
Design (RbD), entendido como una estrategia pedagógica activa que articula la investigación y 
el diseño arquitectónico en un proceso iterativo, situado y reflexivo. Este enfoque permite que el 
proyecto no sea solo un resultado, sino un medio para construir conocimiento, conectar saberes 
y fomentar aprendizajes significativos. 

El RbD, como lo define Frayling (1994), se ubica en la categoría de “investigación a través del 
diseño”, diferenciándose de la investigación “sobre” o “para” el diseño. Esta distinción es esencial 
en el contexto de un taller de arquitectura, donde proyectar equivale a pensar y especular desde 
la acción. El diseño se convierte en un instrumento para formular preguntas, explorar respuestas 
múltiples y construir posiciones críticas frente al entorno. En este marco, la práctica proyectual 
activa no solo la dimensión creativa del estudiante, sino también su capacidad para reflexionar, 
argumentar y decidir de manera fundamentada. 

El pensamiento pedagógico de Schön (1982) resulta central para este enfoque, particularmente 
su noción de “reflection-in-action”, entendida como la capacidad de reflexionar mientras se actúa. 
Esta actitud fue promovida a lo largo del taller mediante operaciones como la abstracción, el 
horadado y la incorporación programática, donde los estudiantes debieron tomar decisiones 
formales, espaciales y técnicas en diálogo constante con el referente, el contexto y el proceso 
constructivo. 

Este enfoque también se vincula al aprendizaje experiencial propuesto por Dewey (1938), quien 
sostiene que el conocimiento profundo emerge de la experiencia concreta sometida a reflexión 
crítica. La arquitectura, por su naturaleza proyectual y contextual, permite activar procesos de 
síntesis que integran dimensiones históricas, técnicas, éticas y sociales, aportando a la formación 
de un pensamiento complejo y articulado de las y los estudiantes. 

Junto con el RbD, se implementaron metodologías activas como el Aprendizaje Basado en 
Proyectos (ABPr), el Aprendizaje Basado en Retos (ABR) y el Aprendizaje-Servicio (ApS), 
ampliamente reconocidas en la educación superior actual. Estas estrategias fomentan la 
participación activa del estudiantado, el trabajo colaborativo y la vinculación con problemas 
reales. En el caso del ApS, el taller fue entendido como una instancia de servicio al territorio, 
promoviendo la responsabilidad social del ejercicio proyectual y fortaleciendo el vínculo entre 
universidad y comunidad. 

Desde una perspectiva técnica, el uso de materias primas locales, en particular el ladrillo de 
producción artesanal, permitió fortalecer la dimensión constructiva del aprendizaje. La tectónica 
no se abordó como una etapa posterior al diseño, sino como una variable presente desde el inicio 
del proceso proyectual, integrando el conocimiento material a la toma de decisiones espaciales 
y formales. Esta aproximación favoreció una comprensión sistémica del diseño arquitectónico, 
articulando de manera coherente forma, técnica y contexto. 

El marco conceptual de esta experiencia también dialoga con corrientes pedagógicas críticas 
desarrolladas en América Latina. Tal como proponen González-Ortiz y Ríos-Mantilla (2024), la 
arquitectura debe asumirse como una disciplina comprometida con la transformación social y el 
reconocimiento de saberes locales. En este sentido, el taller promovió una arquitectura situada, 
inclusiva y participativa, que responde a contextos reales y construye sentido desde lo colectivo. 

En conjunto, estos principios pedagógicos configuran una estrategia de enseñanza donde el 
proyecto funciona como medio para investigar, actuar y transformar. El estudiante es concebido 
como un sujeto activo, capaz de vincular teoría y práctica desde una posición crítica, y el taller  
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2. Metodología de Trabajo en el Taller 
La metodología desarrollada en el taller se estructuró en torno a tres líneas complementarias que 
permitieron articular, de forma integrada, el análisis histórico, la vinculación territorial y la 
exploración constructiva como parte de un proceso pedagógico complejo, situado y reflexivo. 
Esta estrategia se enmarca dentro de un enfoque inductivo, donde el conocimiento se construyó 
progresivamente a partir de experiencias vinculadas a realidades específicas del territorio y a 
demandas concretas de los actores locales. En ese sentido, el taller se concibió como una 
instancia de investigación proyectual en la que el diseño fue entendido tanto como proceso de 
aprendizaje como herramienta de acción crítica. 

La primera línea metodológica consistió en la revisión documental, gráfica y territorial de un 
conjunto de fortificaciones coloniales localizadas en la región del Bio Bío, parte del sistema 
fronterizo desarrollado entre los siglos XVII y XIX. La investigación inicial incluyó la lectura de 
fuentes primarias, en especial los escritos del ingeniero Juan de Ojeda de 1793 (Revista Chilena 
de Historia y Geografía, 1968), así como la interpretación morfológica de los fuertes en base a 
esquemas, planimetrías y fotografías aéreas. A través de visitas a terreno, el estudiantado pudo 
registrar las condiciones materiales, espaciales y ambientales de los enclaves originales, 
desarrollando análisis en duplas que culminaron con el levantamiento de modelos físicos y 
digitales que sintetizaron las lógicas geométricas y defensivas de estas piezas arquitectónicas. 
Cada estudiante seleccionó una sección específica del fuerte para transformarla en una masa 
abstracta, dando inicio al proceso de reinterpretación arquitectónica desde la forma, la proporción 
y la luz. 

 

Fig. 1 Levantamiento del Sistema de Fortificaciones del Bio Bío, Proyecto de Investigación Folio 419497 presentado al 
Fondart, Emilio de la Cerda y a Shakti Feuerhake. (2018) 
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Fig. 2 Sistema de Fortificaciones del Bio Bío. Fuente: Revista Chilena de Historia y Geografía, año 1968 

La segunda línea metodológica se centró en la vinculación activa con comunidades locales 
cercanas a los sitios de estudio. A partir de diálogos con representantes municipales, 
agrupaciones vecinales y actores territoriales, se identificaron necesidades programáticas 
específicas vinculadas a servicios educativos, culturales o sociales. Esta etapa permitió situar el 
ejercicio académico dentro de un marco de pertinencia contextual, donde los programas 
arquitectónicos surgieron como respuesta a condiciones reales del entorno. Esta articulación 
entre abstracción formal y problemática local generó una tensión productiva en el proceso 
proyectual, fomentando el desarrollo de propuestas sensibles tanto desde la técnica como desde 
lo social. La inserción de estos requerimientos permitió consolidar una narrativa de proyecto 
coherente, donde la forma derivaba de operaciones espaciales previamente exploradas, pero 
contenía además una intención programática concreta. 

 

Fig. 3 Imágenes de las visitas realizadas al Fuerte de Nacimiento y la vinculación con la comunidad. Fuente: Taller de 
Proyectos y Construcción II (2024) 

La tercera línea se orientó a la exploración de recursos materiales y sistemas constructivos 
locales. Mediante visitas a fábricas de ladrillo artesanal, centros de producción de hormigón y 
otros espacios de manufactura, el estudiantado pudo comprender las lógicas productivas y 
restricciones técnicas del medio. Esta experiencia permitió que las decisiones tectónicas no 
fueran meramente formales o simbólicas, sino que respondieran a un conocimiento empírico del 
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material y sus posibilidades. El proceso consolidó la incorporación del sistema constructivo como 
una dimensión proyectual desde el inicio, promoviendo coherencia entre volumen, estructura y 
expresión arquitectónica. La utilización de ladrillos locales reforzó el vínculo con el territorio y 
permitió integrar componentes identitarios en cada propuesta. 

Fig. 4 Imágenes de la visita a la fábrica Cerámicas Bío-Bío. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2024) 

El taller adoptó metodologías activas como el Aprendizaje Basado en Proyectos (ABPr), el 
Aprendizaje-Servicio (ApS) y el Aprendizaje Basado en Retos (ABR), que posicionaron al 
estudiantado como protagonista del proceso de aprendizaje. A través de una secuencia 
progresiva de entregas, retroalimentaciones cruzadas y revisiones colectivas, se promovió una 
cultura de evaluación formativa y mejora continua. Las instancias de crítica intermedia se 
configuraron como espacios de diálogo horizontal entre estudiantes y docentes, donde el error 
fue entendido como parte inherente del proceso creativo. Esta dinámica fomentó la autonomía 
proyectual, la argumentación fundamentada y la toma de decisiones coherentes con los objetivos 
del taller. 

Esta metodología permitió configurar el taller como un espacio de ensayo disciplinar, donde la 
investigación, la técnica y el diseño se conjugaron de manera articulada. La integración 
transversal de contenidos —históricos, sociales, constructivos y proyectuales— favoreció un 
aprendizaje significativo, en el que el conocimiento no se fragmenta por asignaturas, sino que se 
construye desde la complejidad del hacer arquitectónico. En definitiva, el proceso metodológico 
desarrollado propició una experiencia de enseñanza y aprendizaje coherente con las exigencias 
de una formación situada, crítica y comprometida con el entorno. 

 

3. Instrumentos y Recursos Didácticos  
El desarrollo del taller se sustentó en una diversidad de instrumentos y recursos didácticos 
orientados a fomentar una comprensión integral del proceso proyectual. Desde el inicio, se 
estableció una estrategia metodológica que permitiera articular las etapas analíticas, 
conceptuales y materiales del proyecto mediante herramientas concretas, accesibles y 
significativas para el estudiantado. 

3.1 Tipos de herramientas utilizadas 

Como punto de partida, se realizó una visita a terreno a una de las fortificaciones mejor 
conservadas del sistema defensivo del Bio Bío: el Fuerte de Nacimiento. Esta salida permitió a 
los estudiantes experimentar in situ la espacialidad, escala y materialidad de estas estructuras, 
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generando una comprensión acabada y crítica de la arquitectura defensiva. Durante la visita se 
desarrolló una charla dirigida por el arquitecto e investigador Luis Toloza, quien compartió los 
hallazgos de su estudio sobre las murallas del Fuerte de Nacimiento (Toloza 2019).  

Posteriormente, se trabajó con herramientas de representación tradicionales y digitales para 
abordar el levantamiento planimétrico y volumétrico de cada uno de los fuertes. Esta tarea se 
realizó en duplas, promoviendo el trabajo colaborativo. El producto de esta fase fue una maqueta 
física interpretativa, en la que los estudiantes debían evidenciar los rasgos morfológicos y 
compositivos de cada fortificación (Habraken and Teicher 2000). 

Fig. 5 Modelos Fortificaciones, realizados por estudiantes. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2024) 
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Fig. 6 Modelos de trabajo en taller. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2023) 

En una etapa posterior, cada estudiante abordó la abstracción de un fragmento del fuerte. Esta 
tarea consistió en seleccionar una sección significativa y transformarla en un volumen macizo, 
que sirviera como base para el proceso de horadado y posterior inserción programática. El uso 
de herramientas como el corte arquitectónico, modelos volumétricos físicos y simulaciones 
digitales permitió explorar la transformación espacial a partir de la interacción entre forma, luz y 
materia (Pallasmaa 2005; Zumthor 2006). 

Fig. 7 Modelos de trabajo en taller. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2023) 

3.2 Estructura de evaluación 

El proceso de evaluación se estructuró en tres grandes entregas, cada una asociada a una etapa 
del desarrollo del proyecto. La primera entrega correspondió al análisis morfológico, histórico y 
espacial de las fortificaciones (Martínez Busch 1990). La segunda etapa evaluó el proceso de 
horadado, con foco en cómo la luz natural transformaba el espacio interno del volumen abstracto. 

La tercera etapa se centró en la incorporación de un programa arquitectónico definido, levantado 
a partir del trabajo con la comunidad. Las tipologías asignadas variaron cada año, incluyendo 
escuelas rurales, bibliotecas comunales, centros culturales o espacios de atención social. En 
cada entrega, se utilizaron rúbricas específicas que evaluaban coherencia formal, claridad 
tectónica, profundidad conceptual y pertinencia programática. Además, se promovió la 
retroalimentación cruzada mediante correcciones colectivas, presentaciones abiertas y 
comentarios entre pares. 

 

3.3 Rol del equipo docente y de construcción 

Una característica destacada del taller fue la integración de un equipo docente dividido en dos 
áreas complementarias: el área de proyectos y el área de construcción. Esta modalidad permitió 
una retroalimentación más completa y técnica. La presencia constante del equipo de 
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construcción en las correcciones y presentaciones intermedias fortaleció la toma de decisiones 
estructurales, materiales y técnicas desde las etapas iniciales del diseño. 

La coordinación entre ambas áreas se sostuvo a través de una planificación conjunta, reuniones 
semanales y un enfoque pedagógico compartido. Esta sinergia docente permitió transmitir al 
estudiantado una experiencia formativa cercana a la práctica profesional, donde el diseño no se 
entiende como una situación aislada, sino como una operación integrada que responde a 
múltiples variables contextuales, técnicas y sociales. Esta articulación permitió que el taller 
operara como un espacio de formación compleja y diversa. 

 

4. Resultados del taller  
La experiencia desarrollada en el taller permitió consolidar un conjunto de resultados 
significativos, tanto a nivel proyectual como formativo. A partir del cruce entre historia, contexto 
social y exploración material, se generaron propuestas arquitectónicas que evidencian una 
aproximación consciente al territorio y una comprensión profunda de los principios espaciales, 
lumínicos y constructivos que sustentan el diseño. 

Entre los resultados más representativos del taller fue la formulación de una propuesta de 
infraestructura educativa para una escuela rural en la localidad de Millapoa. El proyecto, 
desarrollado a partir de la abstracción volumétrica de una sección del Fuerte de Santa Juana, 
traduce operaciones espaciales sobre la masa —como el horadado para el ingreso controlado 
de luz natural— en una estrategia proyectual situada. El programa se organiza en torno a un 
patio central, estableciendo una estructura clara de relaciones entre aulas, talleres y espacios de 
encuentro comunitario. La elección del sistema constructivo responde tanto a criterios técnicos 
como simbólicos: se opta por albañilería tradicional con ladrillos locales, lo que refuerza la 
pertenencia territorial y material del edificio. La propuesta resulta en una arquitectura sobria y 
tectónica, donde la iluminación natural, la escala y la contención espacial permiten configurar un 
ambiente coherente con el paisaje rural y con el carácter formativo de la obra, entendida como 
soporte para los procesos educativos y sociales de su comunidad. 

 

Fig. 8 Trabajo realizado por el estudiante Benjamín Leiva. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2022) 

 

Otro de los ejercicios desarrollados en el marco del taller consistió en una biblioteca barrial 
emplazada en la intersección de dos ejes urbanos de alto tránsito peatonal y vehicular, concebida 
como una infraestructura pública de proximidad orientada a revitalizar su entorno inmediato 
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desde lo cultural y lo social. La propuesta toma como punto de partida la abstracción formal del 
Fuerte de Colcura, trabajando la lógica de masa y vacío como estrategia proyectual que articula 
interior y exterior. A partir de esta operación, el volumen se estructura en forma de “L”, definiendo 
un acceso contenido y protegido hacia la plaza contigua, mediante un alero curvo que media 
entre el espacio público y el programa interior. El edificio integra salas de lectura con iluminación 
cenital, un área comunitaria de usos múltiples y un pequeño punto de vigilancia para reforzar la 
seguridad del sector. El sistema constructivo combina albañilería confinada con elementos de 
hormigón armado, celosías de control solar y techumbres ligeras, permitiendo una adaptación 
eficiente a las condiciones normativas y climáticas del lugar. La propuesta destaca por su claridad 
tipológica y por una sensibilidad formal orientada a la escala barrial, articulando materiales 
locales, luz natural y vocación comunitaria en una arquitectura sobria, contenida y coherente con 
el carácter del entorno. 

 

Fig. 9 Trabajo realizado por el estudiante Elías Aranda. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2023) 

 

Una tercera propuesta desarrollada en el marco del taller corresponde al diseño de un espacio 
para el taller de cerámica más antiguo de la ciudad, entendido no solo como un lugar de 
producción artesanal, sino como un centro activo de transmisión de conocimiento y cultura local. 
La propuesta parte de la abstracción volumétrica de una sección fortificada, reconfigurada a 
través de operaciones de masa y vacío que permiten la incorporación de la luz cenital como 
recurso espacial y expresivo. El programa se organiza en dos niveles y articula áreas de trabajo, 
hornos, bodega, sala de exposición y un espacio abierto que funciona como extensión 
comunitaria del taller. Desde el punto de vista constructivo, el proyecto se resuelve mediante una 
estructura mixta de hormigón armado, muros de albañilería confinada y elementos filtrantes de 
celosía cerámica, aportando una expresión tectónica sobria, precisa y coherente con la tradición 
material del oficio. La propuesta reconoce la importancia del taller como patrimonio vivo, 
integrando técnica, historia y comunidad en un lenguaje arquitectónico contemporáneo. 
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Fig. 10 Trabajo realizado por el estudiante Thomas Salinas. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2024) 

 

Estos ejemplos reflejan la apropiación crítica de los referentes formales, la aplicación situada de 
conocimientos técnicos y la incorporación de variables culturales y sociales en la formulación del 
proyecto. La materialidad se trabajó con coherencia y precisión, utilizando ladrillo artesanal 
extraído localmente y sistemas constructivos mixtos de albañilería confinada y hormigón armado. 
Esto permitió reforzar el vínculo entre el diseño arquitectónico, el territorio y sus recursos 
materiales disponibles. 

En términos formativos, el impacto en el aprendizaje del estudiantado fue evidente. La secuencia 
metodológica permitió desarrollar habilidades analíticas, proyectuales y comunicacionales. El 
ejercicio de abstracción espacial y formal a partir de un referente histórico, sumado a la 
transformación programática guiada por demandas reales, propició una comprensión compleja 
del proceso proyectual. Además, el trabajo colectivo e interdisciplinar fortaleció la capacidad de 
argumentación, colaboración y toma de decisiones fundamentadas. Se observó un aumento en 
la autonomía proyectual, en la capacidad de sostener ideas arquitectónicas con claridad 
conceptual y en la sensibilidad frente a los condicionantes contextuales. 

 

Fig. 11 Modelos macizas y horadadas, realizados por estudiantes. Fuente: Taller de Proyectos y Construcción II (2024) 
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Fig. 12 Modelos emplazamiento y sección constructiva, realizados por estudiantes. Fuente: Taller de Proyectos y 
Construcción II (2024) 
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No obstante, el proceso no estuvo exento de tensiones. Uno de los desafíos más relevantes fue 
lograr un equilibrio entre la fidelidad al referente patrimonial y la libertad de exploración 
proyectual. En algunos casos, los estudiantes tendieron a replicar de forma literal los volúmenes 
de los fuertes, lo que requería una orientación docente constante hacia la abstracción crítica y el 
desarrollo de una voz propia. Otra dificultad fue la incorporación del sistema constructivo desde 
etapas tempranas del diseño, lo cual implicó una integración temprana entre la conceptualización 
espacial y la definición técnica de los proyectos, tensionando el tiempo y la progresión natural 
del taller. 

Desde una perspectiva didáctica, el taller evidenció que el trabajo con referentes históricos, 
combinado con una estrategia situada e interdisciplinar, puede constituir una potente herramienta 
de formación integral en arquitectura. El uso de herramientas analógicas y digitales, la 
participación activa del equipo docente y la conexión con el territorio permitieron articular el 
conocimiento histórico, la reflexión proyectual y la aplicación técnica en un solo proceso de 
aprendizaje.  

 

5. Reflexión crítica y transferencia 
La experiencia pedagógica desarrollada permitió constatar la potencialidad del diseño como 
medio de investigación y transformación pedagógica. El trabajo con referentes históricos, la 
interacción con comunidades locales y la incorporación de sistemas constructivos del lugar 
generaron una base fértil para el desarrollo de una arquitectura situada, crítica y reflexiva. Esta 
articulación entre dimensiones históricas, materiales y sociales posibilitó una comprensión 
compleja del proyecto arquitectónico, integrando forma, materia y contexto en un proceso 
coherente de aprendizaje. 

Uno de los aspectos más significativos fue la consolidación de una cultura de taller que promueve 
la reflexión constante, la experimentación y la retroalimentación entre pares y con el cuerpo 
docente. Esta práctica cotidiana fomentó una actitud crítica frente a los procesos proyectuales, 
incentivando en el estudiantado una postura activa en la construcción de su aprendizaje. 

La experiencia es transferible a otras unidades académicas, particularmente en aquellas que 
buscan articular lo proyectual con lo territorial, lo patrimonial y lo material. Su implementación no 
requiere necesariamente la existencia de un sistema de fuertes o de contextos específicos, sino 
de la disposición a trabajar desde referentes locales, con metodologías activas y dispositivos de 
aprendizaje situados. La clave está en asumir el taller como una plataforma de pensamiento 
transversal, donde convergen disciplinas, saberes y actores diversos. 

Además, el modelo de taller desarrollado resulta transferible a espacios de formación técnica o 
profesional donde se valore la integración temprana de las variables constructivas en el diseño. 
La presencia del equipo docente de construcción desde las primeras etapas del ejercicio fue 
determinante para desarrollar proyectos coherentes desde la idea hasta su factibilidad 
constructiva, haciendo que el diseño no se perciba como una abstracción alejada de la realidad. 

 

6. Conclusión  
Esta experiencia demuestra que el taller de arquitectura, comprendido como un espacio de 
investigación proyectual, tiene la capacidad de generar aprendizajes significativos, producir 
conocimiento situado y articular múltiples dimensiones del diseño arquitectónico. Al integrar 
historia, contexto, materialidad y comunidad en un mismo proceso, se posibilita una enseñanza 
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compleja y transformadora, que trasciende los límites del aula y se vincula con los territorios y 
sus necesidades. 

El Research by Design, en tanto metodología pedagógica, permitió que el diseño operara no solo 
como un medio expresivo, sino también como herramienta epistemológica. Desde esta 
perspectiva, se superó la lógica tradicional de la enseñanza proyectual centrada exclusivamente 
en la forma o el programa, abriendo paso a una arquitectura implicada con su entorno, crítica en 
su fundamentación y consciente en sus decisiones. 

El taller presentado no solo habilitó una reflexión profunda sobre el diseño y sus posibilidades, 
sino que también promovió una postura ética frente a la práctica arquitectónica, entendida como 
una acción situada, colaborativa y transformadora. 
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