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LEÑO: taller de construcción en grupo tras un 

análisis de indicadores de la enseñanza 
LEÑO: group construction workshop following 

an analysis of teaching indicators 
Santalla-Blanco, Luis Manuel 

Arquitecto en A Coruña – Doctorando en Universidade da Coruña, luis.santalla@udc.es  

Abstract  
In the 2025 edition of FETSAC, the LEÑO workshop was developed under the 
direction of the Flu-or studio as a practical application of previous doctoral research 
on architectural education. The workshop was designed based on quality 
educational indicators and alumni experiences, integrating the international 
design/build tradition (Rural Studio, DesignBuildBLUFF, Mestre & Basso 2021) and 
cooperative learning in vertical studios (Fernández & Rubert de Ventós 2017). Over 
the course of two days, 30 students from different academic years collectively built 
an urban wooden furniture piece, located in a residual area of the school. The 
methodology combined stages of layout, design, prefabrication, and assembly, with 
rotating roles that ensured inter-level interaction. Both qualitative and quantitative 
evaluation revealed a high degree of satisfaction (92% support for replicating similar 
experiences) and validated the hypothesis: workshops guided by prior indicators 
strengthen student competencies and motivation. 

Keywords: architecture, workshop, construction, indicators, furniture. 

Thematic areas: educational research, teaching roots and traditions, construction 
technology, cooperative learning (CL), design/build. 

Resumen  
En la edición de 2025 se desarrolló el taller LEÑO, dirigido por el estudio Flu-or, 
como aplicación práctica de investigaciones doctorales previas sobre docencia en 
arquitectura. El taller se diseñó desde indicadores de calidad educativa y 
experiencias de egresados, integrando la tradición internacional design/build (Rural 
Studio, DesignBuildBLUFF, Mestre & Basso 2021) y el aprendizaje cooperativo en 
talleres verticales (Fernández & Rubert de Ventós 2017). Durante dos jornadas, 30 
estudiantes de distintos cursos construyeron colectivamente un mueble urbano en 
madera, ubicado en un espacio residual de la escuela. La metodología combinó 
fases de replanteo, diseño, prefabricación y montaje, con roles rotatorios que 
aseguraron la interacción inter-niveles. La evaluación cualitativa y cuantitativa 
mostró un alto grado de satisfacción (92% de apoyo a replicar experiencias 
similares) y validó la hipótesis: los talleres guiados por indicadores previos refuerzan 
competencias y motivación estudiantil. 

Palabras clave: arquitectura, taller, construcción, indicadores, mobiliario. 

Bloques temáticos: investigación educativa, las raíces y tradiciones docentes, 
tecnología de la construcción, aprendizaje cooperativo (AC), design/build. 
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Resumen datos académicos  
 

Titulación: Grado en estudios de arquitectura. Máster Universitario en 
Arquitectura. 

Nivel/curso dentro de la titulación: Taller vertical 

Denominación oficial asignatura, experiencia docente, acción: Taller en 
festival FETSAC 25 

Departamento/s o área/s de conocimiento:  Transversal 

Número profesorado: 4 

Número estudiantes: 30 participantes de 60 voluntarios 

Número de cursos impartidos: 1 

Página web o red social: https://flu-or.com/web/leno/ 

Publicaciones derivadas: no  
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1. Introducción 
En el año 2009 un grupo de estudiantes de la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de A 
Coruña inician una pequeña revolución. Inician FETSAC, un festival de arquitectura organizado 
por estudiantes. A lo largo de estos años han invitado a numerosos profesionales relacionados 
directa o indirectamente con la arquitectura, aquellos que les motivaban por alguna razón.  

En la edición 2025 invitan al estudio de arquitectura Flu-or, del que el autor de la presente 
comunicación forma parte. En ese momento surge la oportunidad de incluir los conocimientos 
previos adquiridos en investigaciones previas, relacionadas con una tesis doctoral sobre la 
docencia de arquitectura.  

Se propone la realización de un taller de carácter indefinido por parte de los estudiantes. A la 
hora de realizar la propuesta y llevar a cabo el taller se hace en base a ciertas carencias 
detectadas previamente por el autor con la intención de que se puedan potenciar ciertos aspectos 
de la formación que en ocasiones quedan vacíos, o incompletos.  

Se desea por tanto realizar una experiencia práctica basada en estudios previos relacionados 
con la calidad educativa y con nuevos indicadores propuestos por el autor en investigaciones 
previas.  

La hipótesis central del trabajo es que los talleres organizados a partir de indicadores previos 
resultan provechosos y bien valorados por parte del estudiantado.  

En el presente artículo se abordan los aspectos previos que han dado forma a este taller, la 
metodología y el desarrollo del taller, así como se recogen los resultados finales, desde el 
producto final construido por los estudiantes hasta su evaluación cuantitativa y cualitativa.  

Esta comunicación continúa la línea de la teoría planteada por Salvador & Rivas (2016). Que en 
su artículo presentado en comunicaciones anteriores en este mismo congreso fundamentan la 
hipótesis de que talleres diseñados a partir de indicadores previos son más efectivos y valorados 
por los estudiantes. 

 

2. Marco teórico y antecedentes 

2.1. Los talleres design/build en la enseñanza de la arquitectura 
A diferencia de lo que se planteaba en Bauhaus hace cien años, como por ejemplo la integración 
del diseño, la técnica y el oficio en un taller como laboratorio educativo; con la profesionalización 
de mediados del siglo XX aparece una mayor brecha entre proyecto y la obra en formación.   

A finales del siglo XX aparecen estudios que combinan diseño, construcción y compromiso social 
y lo devuelven a la comunidad educativa, como por ejemplo Rural Studio, DesignBuidBLUFF y 
otros.  

Araujo & Palop (2019) en su comunicación demuestran que los talleres de construcción son 
eficaces como experiencias educativas y transferibles, y son un referente cercano dentro del 
propio marco de JIDA. En este sentido, se propone continuar con las experiencias y las 
aportaciones pedagógicas del “aprender haciendo” incluyendo una nueva capa de aprendizaje 
previo basado en indicadores de calidad y en encuestas previas formuladas a profesionales 
egresados de la propia escuela. Es una forma de aprender haciendo pero sin olvidar las 
experiencias previas de profesionales que cuentan con una visión externa de su paso por la 
formación académica.  
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Por tanto, esta propuesta se inscribe en una tradición internacional de aprendizaje activo y de 
vinculación social en arquitectura, pero con la originalidad de estar sustentada en un estudio 
previo de indicadores de calidad, experiencias previas de profesionales egresados, publicadas 
anteriormente por el autor en ediciones anteriores y contenido principal de su tesis doctoral.  

Como referencia de este taller, mencionar las experiencias previas recopiladas por Mestre & 
Basso (2021) donde se exponen talleres design/build en arquitectura, mostrando cómo la 
construcción activa facilita el aprendizaje de diseño, técnicas constructivas y trabajo colaborativo. 
Las valoraciones positivas a estos talleres refuerzan la justificación del uso de la metodología 
design/build y del aprendizaje cooperativo vertical. 

El taller propuesto podría encajarse dentro de las experiencias y tendencias globales, analizadas 
por Smith, Jonathan (2011) mostrando que la práctica de construir para aprender tiene 
precedentes académicos consolidados. 

Visto el potencial y la necesidad de mantener esta metodología se realizaron al final de la 
experiencia una serie de preguntas a los estudiantes. En el apartado de resultados de esta 
comunicación se recogen sus respuestas.  

2.2. Aprendizaje cooperativo y talleres verticales 
Se propone un aprendizaje cooperativo (AC) como metodología en la que el trabajo en grupo 
está diseñado de forma que los objetivos de aprendizaje de cada participante dependen del éxito 
del conjunto. Hay por tanto una intencionalidad pedagógica en la organización de la tarea, en 
este caso en el orden de la construcción desde el diseño, el replanteo, la prefabricación y el 
montaje.  

Fernández & Rubert de Ventós (2017) analizan cómo el aprendizaje cooperativo y la estructura 
de talleres verticales (alumnos de distintos niveles trabajando juntos) favorece la transmisión de 
conocimientos, la reflexión sobre la práctica y la adquisición de competencias constructivas.  Esta 
referencia respalda la organización del taller LEÑO, donde estudiantes de distintos cursos 
colaboran en la construcción del objeto, y apoya la validación de la metodología vertical y la 
interacción inter-niveles como estrategia de aprendizaje activo. 

2.3. Evaluación docente basada en indicadores e instrumentos 
Como muestra de continuidad en la investigación del autor para su tesis doctoral, y mantener 
una coherencia con su trabajo, esta propuesta de taller es una de las aplicaciones prácticas de 
su investigación teórica sobre la docencia de la arquitectura.  

En comunicaciones anteriores se ha explicado la metodología para la elaboración de un 
cuestionario apropiado para su aplicación en escuelas de arquitectura. A lo largo de su 
investigación se han visitado diversas escuelas de España (de distinto volumen de estudiantes, 
públicas y privadas) obteniendo un universo de resultados muy completo, del que se inició una 
búsqueda de nuevos indicadores de calidad de la enseñanza de la arquitectura.  

De forma paralela, también presentado en comunicaciones anteriores, se consultaron 
profesionales egresados en las escuelas visitadas, con la finalidad de obtener una visión global 
y establecer un punto de partida para la implantación de un sistema de seguimiento de la calidad 
de la enseñanza.  

En el caso de la universidad de A Coruña, el autor cuenta con Estado de la cuestión sobre 
encuestas a egresados y profesionales. 
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Competencias supuestas a un profesional de la arquitectura. Evaluación media de España y el caso de estudio 

Media general Escuela ETSA Coruña 

57  55 

74 B6 Conocimiento de historia y las teorías de la arquitectura 76 

60 B7 Conocimiento del papel de las bellas artes 64 

59 B8 Conocimiento del urbanismo y las técnicas aplicadas en el proceso de planificación 57 

68 B9 Comprensión de la concepción estructural, de construcción y de ingeniería 71 

62 B10 Conocimiento de los problemas físicos, las tecnologías y la función de los edificios 63 

49 B11 Conocimiento de las industrias, organizaciones, normativas y procedimientos 44 

67 B12 Comprensión de las relaciones entre las personas, los edificios y el entorno 65 

87 A1 Aptitud para representar espacios y objetos 84 

79 A2 Técnicas de dibujo 78 

87 A3 Representación espacial 83 

72 A4 Teoría de la forma y percepción visual] 74 

80 A5 Geometría métrica y proyectiva 76 

72 A6 Técnicas de levantamiento 61 

59 A7 Mecánica, estática, geometría de masas y campos vectoriales 56 

49 A8 Termodinámica, acústica y óptica 45 

48 A9 Fluidos, hidráulica, electricidad y electromagnetismo 42 

49 A10 Topografía, hipsometría, cartografía 49 

52 A11 Cálculo numérico, geometría analítica, métodos algebraicos 55 

59 A15 Cálculo de estructura y cimentación 58 

53 Conservación de estructuras y cimentaciones 50 

64 A17 Normas técnicas y constructivas 65 

49 A19 Conservación de obra acabada 50 

45 A20 Valoración de obra 42 

65 A13 Sistemas de compartimentación, carpinterías, escaleras 72 

67 A14 Sistemas de cerramiento, cubiertas, y obra gruesa 73 

53 A16 Instalaciones urbanas 49 

60 A22 Instalaciones interiores 64 

48 A 23Conservación de instalaciones 47 

64 A25 Sistemas constructivos y sus patologías 63 

66 A 26 Uso de materiales de construcción 71 

59 A27 Sistemas constructivos industrializados 59 

40 A28 Deontología, organización colegial, estructura profesional 36 

36 A28 Responsabilidad civil 35 

34 A29 Procedimientos administrativos y tramitación profesional 30 
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30 A30 Organización de oficinas profesionales 30 

39 A31 Métodos de medicion, valoración y peritaje 39 

40 A31 Proyecto de seguridad e higiene de obra 36 

29 A33 Dirección y gestión inmobiliaria 30 

68 A39 Supresión de barreras arquitectónicas 71 

66 A41 Aislamiento térmico, acústico, rendimiento energético 71 

58 A42 Catalogación y protección de patrimonio 53 

69 AM5 Proyecto básico, ejecución y anteproyectos 72 

56 AM6 Proyectos urbanos 55 

42 AM7 Dirección de obras 38 

63 AM8 Programas funcionales de edificios y espacios urbanos 62 

57 AM9 Rehabilitación de patrimonio construido 50 

70 AM10 Crítica arquitectónica  62 

53 A32 Proyectos de seguridad, evacuación y protección de inmuebles 44 

39 A44 Redacción de proyectos de obra civil 41 

53 A45 Trazados urbanos y proyectos de urbanización 47 

60 A46 Aplicación de norma y ordenanzas urbanísticas 53 

48 A47 Estudios medioambientales, paisajísticos 41 

72 A48 Teoría de forma y la composición 64 

57 A50 Estudio de funciones prácticas y ergonomía 54 

71 A51 Habitabilidad y programas básicos 70 

58 A52 Sostenibilidad y recursos energéticos 53 

70 A53 Tradición arquitectónica occidental y fundamentos 68 

57 A55 Responsabilidad social del arquitecto 51 

58 A56 Arquitectura vernácula 61 

62 A57 Sociología, teoría e historia urbana 58 

60 A58 Ordenación territorial y metropolitana 55 

52 A60 Reglamentación civil y urbanística 49 

44 A61 Análisis de viabilidad de proyectos 43 

35 A62 Tasación de bienes inmuebles 32 

43 A59 Redacción y gestión de planes urbanísticos 36 

Tabla 1. Auto evaluación basada en las competencias supuestas a un profesional de la arquitectura. Comparativa entre 
la media general de España y los resultados obtenidos en la encuesta a 94 egresados de la ETSA de A Coruña 

En el trabajo de “Indicadores de calidad en la enseñanza de la arquitectura: análisis desde la 
perspectiva del alumnado” Salvador & Rivas (2016) ya proponen incluir el punto de vista del 
alumnado en los indicadores. El trabajo en curso del autor de la presente comunicación propone 
unos nuevos indicadores e incluye la auto evaluación de competencias por parte de los 
egresados.  
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2.4 Riesgos y limitaciones. 
La duración del taller vino determinada por la organización del festival, lo que limitó la actividad 
a dos jornadas.  

Esto condiciona el propio planteamiento inicial del taller, en el que se supone la construcción de 
un elemento. El escaso tiempo de construcción obligó al diseño previo de la pieza, que podría 
ser objeto de reflexión si hubiese más tiempo disponible. 

El éxito de la convocatoria y el éxito de las encuestas planteadas al final del taller dependerán 
del interés del alumnado en el taller, en vista de que existían otras actividades disponibles y 
completamente voluntarias.  

 

3. Metodología 

3.1. Diseño del taller LEÑO 
La convocatoria de esta edición de FETSAC tenía como lema “Grounded”. Esta palabra se 
interpretaba por los participantes en los talleres libremente. En el caso del taller propuesto se 
piensa como una invitación a la reflexión del lugar, el contexto de la escuela, a los propios 
individuos de un ecosistema que forma la universidad.  

En la primera fase de este proceso se realiza una convocatoria para invitar y atraer a los 
estudiantes al taller. Para eso se utilizan las propias redes sociales del estudio de arquitectura y 
las redes de FETSAC.  

Convocatoria a través de la Señora del leño de Twin Peaks y su leño. Se elige este personaje 
por su carácter simbólico. Utiliza su leño como un interlocutor con el que lanza mensajes intuitivos 
o conocimientos encriptados. Se utilizan algunas de sus frases como reclamo. 

«I carry a log. Yes. Is it funny to you? It is not to me. Behind all things are reasons.» «Llevo un 
leño. Sí. ¿Te parece divertido? Para mí no. Hay razones detrás de todas las cosas.» 

y poco a poco se fueron publicando más mensajes como: 

«I can see the smoke. I can smell the fire. The battle is drawing nigh.» «Puedo ver el humo. 
Puedo oler el fuego. La batalla se está acercando.» 

Estas frases han sido extraídas del diálogo de la serie Twin Peaks de los directores Lynch, David 
y Mark Frost en 1990-91. Buscan de forma intencionada conectar con una sensibilidad interior, 
con el diálogo con los objetos, llevando esta metáfora a la construcción basada en el diálogo con 
los materiales.  

La estructura propuesta, “LEÑO” es un elemento de mobiliario urbano, estratégicamente 
colocado en la zona exterior de la escuela de arquitectura, vinculado a la cafetería. Este espacio, 
conocido por los monitores del taller, era un espacio residual del complejo de la Universidad.  

Con esta acción se propone un elemento fijo, cuya permanencia la decidirá la dirección de la 
Escuela.  A fecha de redacción de esta comunicación, el elemento sigue en pie y cumpliendo su 
función. A continuación se exponen los recursos materiales y logísticos para llevarlo a cabo, así 
como el éxito de la convocatoria, la selección de los participantes y la estructura pedagógica.  
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3.2. Recursos materiales y logísticos 
La materia prima para la realización del taller fue donada por empresas. En el caso de este taller 
han colaborado dos empresas que han aportado material (Molduras del Noroeste y Rothoblaas) 
que aportaron respectivamente madera y tornillería.  

Las herramientas empleadas fueron proporcionadas por FETSAC (que actualmente funciona 
como una asociación de estudiantes) y por el estudio de arquitectura FLU-OR, habitualmente 
implicado en la realización de talleres e instalaciones efímeras, además de la realización de 
proyectos de arquitectura convencionales.  

Se emplearon herramientas básicas de carpintería, sierras circulares, sierras caladoras, 
martillos, taladros, trenchas…  

La metodología design/build, segúnTurner (2014) refuerza la argumentación de que la 
construcción real aporta aprendizajes que no se obtienen en el aula tradicional, validando el 
planteamiento pedagógico. 

  
Fig. 1 Imagen publicada en la convocatoria del taller. Autor de la imagen Flu-or Arquitectura 

3.3. Selección de participantes 
La convocatoria cuenta con 60 preinscritos que se tradujeron en 30 voluntarios finales. El gran 
volumen de gente presentada limitó la participación de algunos estudiantes. El gran número de 
preinscritos mostró el alto interés del estudiantado por la realización del taller. Si bien no se 
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consultó inicialmente el curso de los estudiantes, se pudo comprobar que existía una gran 
diversidad de niveles académicos. 

3.4. Estructura pedagógica 
El taller se organizó en base a unos hitos. Por grupos, y de forma coordinada entre grupos los 
estudiantes tuvieron que realizar labores de replanteo, clasificación del material, reflexión in situ 
sobre la orientación de la propuesta, elaboración de despieces, organización del montaje. Para 
el desarrollo del taller y la coordinación de la construcción se contó con cuatro miembros del 
estudio de arquitectura en calidad de monitores: Roberto Piñón, Isabel Meizoso, Juan M. Salgado 
y Luis Santalla.  

Los roles de los monitores consistían en explicar el proceso, realizar piezas in situ a modo de 
muestra e instruir en las nociones básicas de construcción en cada situación.  

 
Fig. 2 Imágenes publicadas en redes sociales de FETSAC durante la realización del taller 

 

4. Desarrollo del taller 
A lo largo de los dos días que duró el taller se realizó el trabajo en equipo, de forma coordinada, 
basada en el aprendizaje cooperativo. Los estudiantes cambiaban de rol durante el taller, de 
forma impuesta, para que pudiesen experimentar cada uno de las fases de la construcción. 

Se realizaron pequeñas presentaciones sobre cada hito:  

- Replanteo: se planteó el reto de situar el elemento dentro de su futuro emplazamiento, 
tomando decisiones sobre su ubicación, orientación, espacio libre perimetral, 
soleamiento, incluyendo el dibujo en el suelo de la ubicación definitiva, guía para el resto 
de la construcción. Los estudiantes plantearon sus preocupaciones sobre el espacio 
como la proximidad a la cafetería, las vistas al castro próximo, la riqueza de los espacios 
adyacentes en forma triangular frente a los espacios rectangulares más estrechos… 

- Ergonomía de la pieza: dentro del diseño inicial se plantearon por parte de los monitores 
dudas sobre la altura de los diferentes elementos. El banco, la mesa, la inclinación de la 
tumbona, el espacio entre el banco y la mesa. Estas preguntas resultaron de interés para 
que los estudiantes reflexionaran sobre la comodidad de las diferentes alturas y 
posiciones de los elementos diseñados. 
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- Fabricación de elementos in situ en cadena de montaje. Una de las partes principales 
del taller era la fabricación y puesta en obra. Se organizó el montaje inicial de la 
estructura por un lado, y por el otro el revestimiento superior. La estructura se ejecutó 
con pequeños pórticos de madera fijada mediante tornillos. Los estudiantes se pusieron 
en contacto con la lógica del montaje constructivo, el orden de los elementos 
estructurales: pórticos, vigas, correas, elementos secundarios…  

- Colocación in situ y ensamble de piezas. Los elementos procedentes de la cadena de 
montaje, se ensamblaron entre si mediante tornillería, de acuerdo al replanteo previo. En 
este paso se percibieron las tolerancias de la construcción, las imperfecciones del suelo, 
los niveles, los defectos de corte, falsos escuadros… propios de la construcción y se 
propusieron formas de resolución en cada caso. 

- Colocación de entablado. En esta fase final de acabado, se hizo un replanteo de las 
tablas que forman parte de la superficie de la mesa, de madera quemada, y la tumbona, 
con madera termotratada. Una de las partes importantes de esta última fase era la 
precisión de la modulación, el reparto del entablado, la separación entre elementos y el 
repaso de defectos de corte, redondeo de esquinas vivas, astillas de la madera, rasante 
de la cabeza de los tornillos…  

Se impuso por parte de los monitores la colaboración entre estudiantes de distintos niveles, 
siendo un taller vertical donde no necesariamente los alumnos de mayor curso dominaban en 
conocimiento a los de menor curso.  

Los estudiantes interactuaron con los materiales aportados por las empresas colaboradoras. Así 
pues, manejaron maderas con distinto tratamiento, quemada y termotratada y diferentes 
tornillerías en función de la posición de cada elemento.  

Construyeron una mesa que hace a su vez la función de tumbona. Un elemento prediseñado 
inicialmente por el estudio de arquitectura, en el que además de la función, predominó el 
aprovechamiento del material, la ergonomía de la propuesta y la facilidad para realizar pequeñas 
tareas en las que los alumnos pudiesen cooperar.  

 

5. Resultados 

5.1. Objeto construido 
El objeto construido es un mueble urbano, con la capacidad de acoger distintas funciones como 
mesa de apoyo para trabajo y comida, a la vez que sirve de elemento para el descanso de varias 
personas de forma simultánea.  

Por decisión de los alumnos se ha orientado de forma que permite ver el paisaje en una zona 
próxima a la cafetería de la escuela y en la zona más soleada del entorno en el que se encuentra.  

El elemento aprovecha materiales aportados por dos empresas y elementos ya existentes en el 
entorno como los bancos metálicos. Únicamente se incluyó la construcción de un banco en la 
zona interior de la mesa, como remate del plano inclinado que forma la tumbona, y que permite 
a los usuarios su utilización de frente o de lado, para aumentar el diálogo y la interacción entre 
ellos.  
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Fig. 3 Instalación en uso 

5.2. Evaluación cuantitativa y cualitativa 
Los alumnos respondieron de forma voluntaria a las cuestiones planteadas meses después de 
la realización del taller. El taller se llevó a cabo durante el curso 2024-2025 y la encuesta se 
realizó durante la primera semana de curso del año lectivo 2025-2026. 

Las preguntas abordaban el interés del taller en sí mismo, desde su planteamiento inicial hasta 
el éxito considerado. Estas preguntas se puntuaban de 1 a 10. Por otra parte se les consultó por 
aquellas competencias propias de la profesión de arquitectura que pudieron ser mejoradas 
durante la realización del taller. Este segundo bloque de preguntas se evaluó de 1 a 5.  

A continuación se muestran los resultados de algunas de las preguntas en forma de gráfica. 
Como se puede observar los estudiantes han concluido que se trata de un formato de taller 
interesante en cuanto a su planteamiento, desarrollo y resultado.  
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Gráficos 1-3. Resultados de encuestas respondidas de forma voluntaria por los participantes del taller 
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Gráficos 4-5. Resultados de encuestas respondidas de forma voluntaria por los participantes del taller 

 

5.3. Impacto en la comunidad universitaria 
La existencia y buena conservación del elemento construido meses después de su instalación 
demuestra que se ha realizado un objeto útil, con una buena aceptación general por parte de los 
usuarios.  

El “Leño” se ha convertido en punto de encuentro, tanto por su ubicación y forma, como por sus 
posibilidades de dar cabida a grupos de personas comiendo, charlando, dando la posibilidad de 
mayor convivencia entre estudiantes.  

A la pregunta ¿Deberían de incluirse talleres como este en el ámbito académico? ¿y fuera? Hubo 
un 92% de apoyo a la afirmación con 5 puntos sobre 5 posibles.  

Uno de los mayores éxitos de este taller fue el poder de convocatoria, con más del doble de 
voluntarios preinscritos que las plazas disponibles para el taller.   
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6. Discusión 
Se propone una breve reflexión sobre la validez de los indicadores como herramienta de diseño 
docente. En el momento de realizar un taller limitado temporalmente resulta complicado el encaje 
de formación en aquellas competencias que pueden tener una peor calificación. En la tabla 1 se 
pueden ver los resultados de las competencias de la escuela de A Coruña con respecto a la 
media obtenida a nivel español.  

Los resultados de la tabla 1 y los obtenidos en investigaciones previas, así como su actualización 
periódica son de gran utilidad para plantear pequeños cambios estructurales y talleres 
complementarios.  

 

7. Conclusiones 
El planteamiento inicial de taller con temática abierta se vio enriquecido por las aportaciones 
procedentes del estudio previo, en el que se aportaban de forma indirecta a través de encuestas 
las opiniones personales de egresados de la escuela y de estudiantes. La tesis en desarrollo 
profundiza en la obtención de nuevos indicadores específicos para la enseñanza de la 
arquitectura. 

El formato de taller propuesto ha sido un éxito de convocatoria, con 60 voluntarios, de los cuales 
20 formaron parte activa del taller final. El número de estudiantes se vio ajustado a ese máximo 
para garantizar que todos los estudiantes pudiesen estar supervisados y con tareas a realizar. 
Un número mayor de estudiantes podría complicar el desarrollo constructivo del elemento 
propuesto.  

La metodología empleada es fácilmente replicable y responde a las hipótesis iniciales 
planteadas. El taller ha mostrado resultados satisfactorios en las opiniones voluntarias de  13 
estudiantes. 

Este resultado invita a continuar con la utilización de encuestas actualizadas y la realización de 
las mismas de forma periódica, dentro del ámbito académico y en el entorno de los profesionales 
egresados.  

La gran acogida del taller muestra el interés por marcar, cortar, perforar, atornillar, 
experimentar… a fin de cuentas, a transformar y mejorar el entorno en el que estamos, objeto 
principal de los profesionales de la arquitectura. 
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