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Abstract  
This paper presents an international teaching experience based on the Research by 
Design (RbD) methodology, implemented in a workshop organized by universities 
from Italy, Portugal, and Spain within the Erasmus Blended Intensive Program. 
Rather than conceiving architectural design as a mere final outcome, it was 
approached as a research process that generates critical knowledge through 
engagement with context, tradition, and contemporary challenges of urban 
sustainability. The workshop, set in the Italian city of Spilimbergo, focused on 
reinterpreting “threshold spaces” as both architectural and symbolic language. The 
pedagogical approach integrated urbanism, technology, history, theory, and 
representation, challenging disciplinary fragmentation.  

Keywords: blended intensitive program (BIP), international workshop, design, 
research, threshold. 

Thematic areas: educational research, learning spaces, design project, 
collaborative learning, critical discipline. 

Resumen  
El artículo presenta una experiencia docente internacional basada en la metodología 
Research by Design (RbD), aplicada en un taller desarrollado entre universidades 
de Italia, Portugal y España en el marco del Erasmus Blended Intensive Program. 
Lejos de concebir el proyecto arquitectónico como un mero resultado formal, se 
entiende como un proceso de investigación que articula conocimiento crítico a partir 
del contexto, la tradición y los desafíos contemporáneos de sostenibilidad urbana. 
El taller, centrado en la ciudad de Spilimbergo, exploró la redefinición de “espacios 
umbral” como recurso arquitectónico y simbólico. La propuesta pedagógica integró 
urbanismo, tecnología, historia, teoría y representación, cuestionando la 
segmentación disciplinar.  

Palabras clave: blended intensitive program (BIP), taller internacional, proyecto, 
investigación, umbral. 

Bloques temáticos: investigación educativa, espacios para el aprendizaje, 
proyecto, aprendizaje colaborativo (AC), disciplina crítica. 
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Resumen datos académicos. 
 

Titulación: Arquitectura 

Nivel/curso dentro de la titulación: 2º a 5º 

Denominación oficial asignatura, experiencia docente, acción: Blended 
International Program. La Scuola del mosaico e l’architettura della soglia. Nuovi 
spazi urbani per la città di Spilimbergo. 

Departamento/s o área/s de conocimiento: Proyectos Arquitectónicos 

Número profesorado: 12 

Número estudiantes: 30 

Número de cursos impartidos: 1 

Página web o red social: https://architettura.uniud.it/dettagli/workshop 

Publicaciones derivadas:  

https://www.raiplaysound.it/audio/2023/05/Nel-segno-del-segno-del-08052023-
bf84dd2f-59dd-4ac8-ae4d-bc167129c38f.html 

https://scuolamosaicistifriuli.it/la-corte-della-scuola-vista-da-studenti-di-architettura/ 

https://qui.uniud.it/ateneo/spilimbergo-e-il-centro-storico-allo-studio-di-trenta-
aspiranti-architetti-friulani-portoghesi-e-spagnoli/ 
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Introducción 
 
La acción de proyectar en arquitectura no se limita a la resolución de un problema 
predeterminado, sino que implica una profunda construcción intelectual y creativa. El proceso 
proyectual, entendido como una actividad especulativa, no sólo integra los aspectos materiales 
y estructurales del proyecto, sino que también establece un vínculo entre los condicionantes 
físicos y los propósitos intelectuales del arquitecto. En este sentido, la reflexión y el pensamiento 
juegan un papel fundamental, como bien lo señala Peter Zumthor al afirmar que “hacer 
arquitectura significa plantearse uno mismo preguntas, significa hallar, con el apoyo de los 
profesores, una respuesta propia mediante una serie de aproximaciones y movimientos 
circulares. Una y otra vez”1. 

Siguiendo esta visión, se presenta una experiencia docente internacional basada en la 
metodología Research by Design (RbD), que permite estructurar procesos de aprendizaje crítico 
y reflexivo en la disciplina arquitectónica. Este enfoque fue aplicado a un taller internacional 
coordinado entre tres universidades de Italia, Portugal y España2, bajo el marco del Erasmus 
Blended Intensive Program (BIP). El taller no se centró únicamente en el proyecto arquitectónico 
como un resultado final, sino como un proceso de investigación que genera conocimiento a través 
de su interacción con el contexto, la tradición y las demandas contemporáneas de sostenibilidad 
urbana. 

Uno de los aspectos clave del taller fue su enfoque colaborativo e interdisciplinar, que implicó 
una estrecha interacción entre estudiantes y docentes de tres países. El tipo de aprendizaje 
propuesto, interdisciplinar y colaborativo puso en cuestión la predefinición de los problemas, 
potenciando la investigación para que éstos, y sus posibles soluciones, emergieron del análisis 
del contexto y se reformularon durante el proceso proyectual. En este sentido, el taller adoptó 
una postura crítica frente a la segmentación disciplinar del currículo arquitectónico, integrando 
contenidos de urbanismo, tecnología, historia, teoría y representación gráfica a través del acto 
de proyectar. 

El aprendizaje activo fue uno de los ejes fundamentales del taller, fomentando la transferencia 
de conocimientos entre culturas y la experimentación en tiempo real con el entorno construido. 
Al igual que en la docencia reglada, las actividades del taller se orientaron a desarrollar la 
capacidad de definir proyectos arquitectónicos coherentes con el contexto y el programa 
funcional. El diseño y las maquetas actuaron simultáneamente como un medio de investigación, 
un vehículo para la resolución de problemas y una estrategia para la producción de conocimiento. 

Este enfoque de enseñanza permitió, en definitiva, repensar el rol del proyecto arquitectónico en 
la educación, entendiendo que el proceso de proyectar no es simplemente una actividad técnica, 
sino un vehículo para la construcción de pensamiento y conocimiento.  

 
  

                                                      
1 Zumthor, Peter.(2009). Pensar la Arquitectura. Barcelona: Gustavo Gili. p. 65. 

2 Università degli Studi di Udine (Italia), Universidad de Valladolid (España) y Universidade da Beira Interior 
(Portugal). 
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El programa BIP (Blended Intensive Programmes): objetivos 
generales y programa específico 
 

Dentro del programa Erasmus+ 2021-2027 se han introducido los Programas Intensivos Mixtos 
(Blended Intensive Programmes, BIP) que, mediante un enfoque pedagógico innovador, 
combinan breves periodos de actividades presenciales con actividades de aprendizaje y 
cooperación en línea, en las que participan grupos conjuntos de estudiantes y profesorado 
procedentes de al menos tres países miembros. Esta fórmula innovadora está concebida para 
favorecer el desarrollo de planes de estudios transnacionales y transdisciplinares, con el objetivo 
de estimular el aprendizaje basado en la investigación a través de un enfoque challenge-based, 
estrechamente vinculado al contexto contemporáneo3. 

 
Fig. 1 Cartel general del BIP- La Scuola del mosaico e l’architettura della soglia. Nuovi spazi urbani per la città di 

Spilimbergo 

                                                      
3 https://www.erasmusplus.it/istruzione_superiore/mobilita/blended-intensive-programmes/ 
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Durante la fase de preparación del programa se seleccionaron algunos temas generales y un 
lugar de aplicación concreto dentro de la región anfitriona. Así, el tema arquitectónico del 
“umbral”, los sistemas de conexión y las relaciones entre lo construido y el espacio exterior se 
abordaron con el objetivo paralelo de poner en valor el patrimonio arquitectónico y paisajístico 
del Friuli, así como la sostenibilidad y resiliencia de sus pequeños y medianos centros urbanos. 
La reconfiguración de ciertos espacios de transición en la ciudad de Spilimbergo constituyó la 
base para experimentar propuestas de conexión entre el núcleo histórico y el complejo de la 
Scuola Mosaicisti del Friuli, socio del proyecto. Esta institución, de reconocido prestigio 
internacional, es un centro de formación superior que ha desarrollado numerosas colaboraciones 
con las autoridades locales y que se ha planteado como meta reforzar su integración en la 
realidad urbana, rediseñando en primer lugar las áreas de su propiedad, abriéndose a la ciudad 
y consolidándose como un nuevo polo cultural. 

 
Fig. 2 Visita a la Scuola Mosaicisti del Friuli, en Spilimbergo 

En el marco de la conexión entre este polo y el centro histórico, el taller propuso proyectar una 
serie de áreas en las que los “espacios umbral” –galerías, patios, terrazas y pórticos– fueron 
reinterpretados desde una lógica contemporánea. El mosaico se empleó como lenguaje 
arquitectónico y simbólico capaz de articular tradición y modernidad. En dichos espacios, los 
límites entre interior y exterior definieron condiciones variables de privacidad, con distintos grados 
de separación o fluidez que generaron un ritmo específico en los espacios abiertos de la ciudad. 

La actividad se desarrolló en modalidad híbrida. La primera fase, en línea, incluyó conferencias 
y charlas impartidas por profesorado invitado, en las que se presentaron los marcos conceptuales 
y metodológicos necesarios para abordar el taller. La segunda fase, intensiva y presencial, se 
llevó a cabo en Udine y Spilimbergo, donde se realizaron trabajos de taller, visitas de campo y 
análisis in situ, complementando el aprendizaje teórico. Este enfoque favoreció una inmersión 
plena en el contexto local, facilitando la comprensión de las problemáticas urbanísticas y 
arquitectónicas desde una perspectiva aplicada. 

La fase inicial del trabajo presencial consistió en una jornada de inspección de las áreas de 
proyecto y en una visita a la Scuola Mosaicisti del Friuli, donde se experimentó directamente con 
las técnicas de ejecución del mosaico. Asimismo, las visitas a lugares emblemáticos de la región 
(Palmanova, Aquileia) permitieron un conocimiento, aunque breve, de la realidad local, aportando 
elementos de contextualización para las propuestas desarrolladas en grupos mixtos durante los 
días siguientes, en los espacios habilitados en la Universidad de Udine. 

Página 703 de 1163

http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/


 
Reflexiones sobre el umbral arquitectónico según un enfoque RbD 

  
JIDA’25                                                                                                                                       INICIATIVA DIGITAL POLITÈCNICA UPC 

  
   

 
Fig. 3 Visita al entorno próximo y área de intervención 

 
Sesiones de contextualización teórica 

Desde el presente seminario se plantearon diversas intervenciones encargadas de establecer el 
marco teórico en el que se desarrollaría posteriormente el trabajo con los estudiantes. Estas 
clases teóricas se dividieron en dos fases diferenciadas. 

La primera de ellas, anterior al taller, se desarrolló en una sesión única en formato on line a través 
de la plataforma Teams, lo que permitió la asistencia simultánea de los alumnos de los tres países 
que participaron en el BIP antes de viajar a Udine.  

En esta jornada previa se hizo una presentación de los objetivos del taller a cargo de la profesora 
Claudia Pirina de la Universidad de Udine -anfitriona del encuentro internacional- y máxima 
responsable del BIP, para pasar posteriormente al desarrollo de dos conferencias impartidas por 
profesores invitados.  

La primera de ellas fue a cargo del catedrático de Proyectos Fernando Zaparaín de la Universidad 
de Valladolid con el título Bodega Carraovejas: implantación y paisaje, y giró en torno al complejo 
enológico localizado en Peñafiel, provincia de Valladolid. Durante la clase se pusieron en valor 
cuestiones fundamentales como la interpretación del contexto, el uso de los materiales, la luz y 
la integración del edificio en el paisaje. Es especialmente interesante para los alumnos que el 
arquitecto explique su propia obra, puesto que es una forma de compartir las claves del proceso 
de pensamiento indispensable para el desarrollo de obras de relevancia y que muchas veces 
quedan restringidas al universo particular del autor. 

Tras esta primera conferencia intervino el catedrático de Proyectos de la ETSAM Juan Carlos 
Arnuncio con la clase titulada Dentro/Fuera Espacios Intermedios, en la que hizo especial 
hincapié en el desarrollo de la idea de umbral o espacio filtro en el ámbito arquitectónico a través 
de ejemplos ligados a otras disciplinas artísticas como la pintura o la escultura. También puso de 
manifiesto como conceptos abstractos como la relación dentro/fuera o la idea de tiempo acaban 
por moldear gran parte de su obra construida. 

Ambos enfoques -uno más práctico, otro más conceptual- se consideraron indispensables para 
definir la metodología y el marco teórico del trabajo a desarrollar en el taller con los estudiantes. 
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Fig. 4 Carteles de las conferencias en la sesión online 

Como complemento, durante los días en los que se desarrolló el BIP de forma presencial, varios 
de los profesores también impartieron aulas teóricas de apoyo. Por parte de la Universidad de 
Valladolid intervinieron los profesores Javier Blanco, Pablo Llamazares y Álvaro Moral, 
profesores tanto del Departamento de Proyectos Arquitectónicos como del Departamento de 
Expresión Gráfica, que hablaron sobre intervenciones efímeras, sobre la obra del artista 
norteamericano Donald Judd y sobre proyectos de rehabilitación respectivamente. En una sesión 
posterior Miriam Ruiz, profesora de la Universidad de Beira Interior, habló sobre la invención del 
“Cobogó” y cómo su utilización por parte de los arquitectos brasileños fue capaz de generar 
espacios de singular interés en el ámbito arquitectónico. Estas intervenciones sirvieron de 
complemento teórico a la metodología Research by Design. 

 
 

Fig. 5 Conferencias de contextualización teórica en la fase presencial 

 
Metodología práctica: proyecto como investigación 
Tras las actividades previas expuestas hasta ahora, comenzó la fase final de la experiencia 
docente centrada en el trabajo práctico de taller. 

Apoyándonos en el sistema tradicional del ámbito pedagógico arquitectónico, basado en el 
Aprendizaje por Proyectos, durante cuatro intensas jornadas de taller – del 2 al 6 de abril de 2024 
- se llevó a cabo una experiencia práctica proyectual completa en la que se tomó como premisa 
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al proyecto como instrumento de investigación. Este sistema debía mantener, en su esencia, las 
condiciones generales de cualquier proyecto arquitectónico. 

En un primer estadio, a partir del conocimiento y análisis del contexto durante las visitas previas 
al entorno de trabajo, se propusieron las claves por las que se debía atender a la correcta 
adecuación al entorno físico, entendido éste desde las diferentes definiciones del concepto del 
lugar – territorial, social, cultural, económico, psicológico -. Según esta idea, se proponía una 
lectura del lugar como proyección de los significados de la presencia de la persona en un espacio 
concreto que debía permitir leer su identidad, entendida ésta no desde objetivos formales, 
estéticos o materiales, sino como materia de proyecto que posibilitara tomar partido sobre la 
pertinencia de posturas de continuidad o, al contrario, de transformación. 

 
Fig. 6 Maquetas de trabajo. Análisis del lugar de intervención 

Por otro lado, ya que en la arquitectura es propia la capacidad de establecer relaciones entre 
distintas necesidades desde su eficacia en el uso, al no existir un programa definido de 
antemano, bajo las premisas de la metodología Research by Design (RbD), se dejaron abiertas 
las iniciativas programáticas siempre que éstas estuvieran basadas en una idea estratégica de 
carácter especulativo. 

Finalmente, ya que es inherente a nuestro medio, no se obvió la reflexión sobre las 
características materiales que dieran respuesta a la capacidad del proyecto de ‘capturar’ un 
espacio capaz de condensar en él todos los conceptos anteriores. Este espacio no solo se debía 
ver como definición geométrica abstracta, sino especialmente como un ámbito existencial4 

adecuado para el desarrollo de la actividad humana concreta en el entorno de Spilimbergo, 
incorporándose valores de presencia y significado.  

Podemos decir que, todos estos elementos, constituyen la anatomía del proyecto, es decir, su 
organización estructural y formal, así como las relaciones entre las diversas partes o elementos 
del que está constituido5. Sin embargo, vinculando de nuevo al proyecto con procesos análogos 
a la cultura científica, se pretendía también reflexionar acerca de la fisiología del proyecto.  

En el ámbito científico, la fisiología se define como la ciencia que estudia las funciones vitales de 
un organismo, así como los procesos concernientes al funcionamiento coordinado de los 
diferentes sistemas que lo conforman. Si hacemos una transferencia conceptual de dicha 

                                                      
4 Norberg-Schulz, Christian (1998) Intenciones en arquitectura. Barcelona: Gustavo Gili. p, 71 
5 RAE 
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definición al proyecto arquitectónico, podemos proponer una interpretación de los fenómenos 
particulares y las leyes inherentes de los que este se nutre. 

Mientras que la anatomía supone dividir para estudiar las partes y las relaciones entre ellas, la 
fisiología comprende el estudio del comportamiento de los sistemas, por lo que se erige en el 
complemento ideal al estudio anatómico, ya que ofrece una visión funcional. La anatomía es una 
disciplina descriptiva y la fisiología, experimental. 

 
Fig. 7 Fotografía del taller. Università degli Studi di Udine 

 

 
Fig. 8 Preparación de discusión intermedia de propuestas 
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De este modo, frente a la fragmentación por elementos que nos propone la metodología 
anatómica, el objetivo en este segundo estadio radicaba en estudiar los fenómenos, las 
funciones, y el comportamiento de los sistemas que interviene, también, en los procesos 
inherentes al acto de creación del proyecto, así como su repercusión en la concepción de un 
método, adecuado para controlarlo y transmitirlo. Se trata de comprender cómo en el proceso 
secuencial del proyecto se desarrolla una actividad libre e inteligente, basada en la acción 
práctica, pero necesitada de sistemas previos de conocimiento como la tradición en los que 
apoyarse para avanzar, sin olvidar potenciar la capacidad de la duda, crítica o evaluación en 
cada momento del proceso para, con ello, trascender de resultados lineales o preconcebidos. 

El método didáctico propuesto se apoyaba, en definitiva, tanto de los elementos como de los 
fenómenos, conceptos e instrumentos de análisis y reflexión que conforman el ‘cuerpo del 
proyecto’ lo cual permitía poner en práctica un sistema de enseñanza y evaluación centrado en 
la idea de coherencia interna que podría aplicarse a diversas opciones formales, todas ellas 
válidas a priori.  

 

Resultados proyectuales 
 
Si entrar a valorar cada uno de los proyectos presentados, los resultados del taller incluyeron 
diversas propuestas arquitectónicas de reconexión urbana, acompañadas de maquetas y de 
documentación gráfica y textual que recogía el proceso de diseño. Paralelamente, se promovió 
el desarrollo de competencias transversales como el pensamiento crítico, la creatividad y la 
colaboración. En el plano pedagógico, el taller adoptó una perspectiva crítica frente a la 
segmentación disciplinar del currículo de arquitectura, integrando áreas como urbanismo, 
tecnología, historia, teoría y representación gráfica en el proceso proyectual. 

Desde una perspectiva de Research by Design (RbD), el aula se transformó en un espacio de 
investigación activa, en el que se diluyeron los límites entre teoría y práctica, docencia y proyecto, 
favoreciendo una enseñanza inclusiva y transformadora. Así, el taller no solo generó 
conocimiento aplicable a la práctica arquitectónica y a la reflexión pedagógica, sino que también 
contribuyó al desarrollo de una visión crítica y reflexiva sobre el proceso proyectual, subrayando 
la relevancia del diseño como herramienta de investigación. 

 
 Fig. 9 Algunos de los paneles finales de propuestas 

Como fase final del seminario, se organizó una exposición pública ante unos invitados externos, 
que aunaban la presencia de un experto académico, representado por el catedrático Renato 
Bocchi de la Univesità IUAV di Venezia, con la presencia del Presidente y Director de la Scuola 
Mosaicisti del Friuli, Stefano Lovison y Gian Piero Brovedani, respectivamente. La presencia de 
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ambos responsables de la institución concomitante del proyecto potenciaba la capacidad de 
integrar en un proyecto arquitectónico de estas características tanto la capacidad especulativa 
del mismo, así como con la cercanía a una realidad social concreta. 

 

 
Fig. 10 Sesión de presentación final ante invitados externos 

Como colofón cabe reseñar que la actividad realizada no solo ha dado lugar a nuevas y 
reforzadas relaciones entre las instituciones implicadas, sino que también ha tenido repercusión 
en el territorio, gracias a la promoción del evento en la prensa regional y, posteriormente, en un 
programa de radio nacional que ha mostrado interés por los temas tratados y la forma de 
trabajar6. 

                                                      
6 https://www.raiplaysound.it/audio/2023/05/Nel-segno-del-segno-del-08052023-bf84dd2f-59dd-4ac8-
ae4d-bc167129c38f.html 
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Fig. 11 Recorte del periódico Messagero Veneto, del 11 de abril de 2023 

 
Resultados pedagógicos 
 
Para la redacción del presente artículo, se ha enviado a los participantes del Seminario un 
cuestionario donde se pretende conocer la evaluación de la experiencia docente. Las preguntas 
enviadas han sido: 

• ¿Te ha parecido motivador trabajar con estudiantes de otros países? 
• ¿Has tenido dificultades a la hora de comunicarte con tus compañeros durante el 

Workshop? 
• ¿Ha sido el dibujo una herramienta común que ha facilitado el trabajo en grupo? 
• ¿Valoras positivamente que los grupos hayan estado compuestos por estudiantes 

de distintos niveles? 
• ¿Crees que trabajar con personas ajenas a tu círculo habitual puede ayudarte a 
• desarrollar un proyecto interesante? 
• ¿Te ha sorprendido la forma de trabajar de los estudiantes de tu grupo de otros 

países? 
• ¿Consideras que el tiempo fue adecuado para el desarrollo del proyecto? 
• ¿Según tu opinión se alcanzaron los objetivos planteados al inicio del Taller? 
• ¿Consideras importante la aportación de las clases teóricas on line previas al 

taller? 
• ¿Te parecieron interesantes las aulas teóricas de los profesores que participaron en 

el taller? 
• ¿Crees que la relación aulas teóricas / horas de trabajo en clase fue equilibrada? 
• ¿Has aprendido algo útil sobre las distintas formas de plantear el proceso de  
• proyecto de tus compañeros extranjeros? 
• ¿Como valorarías la experiencia del BIP? 
• ¿Estás satisfecho con tu participación? 
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Pese al tiempo pasado desde la experiencia docente, se han recibido un número significativo de 
respuestas que pueden resumirse en los siguientes aspectos: 

 
1. Aspectos mejor valorados 

• El carácter motivador de la experiencia internacional (media: 4,88/5) y la valoración 
general del programa (4,75/5) se sitúan en los niveles más altos. 

• La satisfacción personal con la participación alcanza igualmente un nivel elevado 
(4,50/5). 

• Se reconoce el interés de las clases teóricas impartidas durante el taller (4,12/5) y 
la aportación de trabajar con estudiantes de diferentes contextos y metodologías 
(aprendizaje mutuo: 4,00/5). 

• La colaboración con personas ajenas al propio círculo académico es percibida 
como altamente enriquecedora (4,38/5). 

 
2. Fortalezas metodológicas 

• El dibujo como herramienta transversal obtuvo una valoración alta (3,88/5), siendo 
señalado como elemento clave para superar barreras lingüísticas y facilitar el 
trabajo en equipo. 

• La composición de grupos multinivel (4,00/5) se consideró en general positiva, 
destacando su potencial para el aprendizaje entre pares, aunque también se 
señalaron dificultades para equilibrar ritmos de trabajo. 

• El equilibrio entre clases teóricas y trabajo práctico fue valorado de forma favorable 
(3,88/5). 
 

3. Aspectos susceptibles de mejora 
• La percepción de la adecuación del tiempo disponible para el desarrollo de los 

proyectos fue moderada (3,25/5), indicando que un mayor número de días podría 
haber favorecido un proceso de diseño menos acelerado. 

• La contribución de las clases online previas recibió una valoración más baja 
(3,12/5), con sugerencias de que podrían estar mejor vinculadas al contexto del 
workshop. 

• Algunos estudiantes señalaron diferencias en el nivel de compromiso o preparación 
entre los grupos, lo que generó una carga desigual en determinadas ocasiones. 

 

 
 

Fig. 12 Tabla resumen de las encuestas recibidas 
 

Conclusión final 
La experiencia se percibe como altamente enriquecedora en lo académico, lo metodológico y lo 
personal, consolidando el aprendizaje colaborativo e internacional como un valor añadido de los 
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BIP. Los principales retos para futuras ediciones se centran en optimizar la duración del taller y 
el encaje de las actividades previas online con los objetivos de diseño, a fin de garantizar un 
aprovechamiento aún mayor de la experiencia intensiva. 
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